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Царевское городище - объект археологического наследия в Ленинском 
районе Волгоградской области, крупнейший по площади памятник золо- 
тордынской эпохи на Нижней Волге. В середине XIV в. это поселение яв­
лялось одним из главных административных центров Золотой Орды. 
Официальное название памятника - «Развалины Сарай-Берке (Новый 
Сарай)», однако сейчас большинство исследователей обоснованно соот­
носят его с городом Гюлистан (Глухов, 2015, с. 85). Масштабы, историче­
ское значение, относительно высокая сохранность городища делают его 
важнейшим объектом для изучения, и потенциально - мощным ресурсом 
развития территории. Памятник значим не только для народов РФ, но и 
для всех наследников Золотой Орды, давно обсуждается необходимость 
музеефикации городища, развития на его основе археологического 
туризма.

Для решения этих задач необходимо в первую очередь доскональное 
исследование памятника и его округи. В частности, нужен сбор и критиче­
ская публикация всего комплекса архивных материалов о городище. Это 
описания путешественников, воспоминания местных жителей, отчеты ар­
хеологических разведок и раскопок, картографические материалы (по­
дробные карты местности XIX в., на которых зачастую отмечены и архео­
логические объекты, архивная аэрофотосъемка, старые спутниковые 
снимки). Развитие информационных технологий показывает, что множе­
ство таких источников все еще не введены в научный оборот. Зачастую 
исследователи, обращаясь к архивным источникам, приводят их фраг­
ментарно, выбирая лишь то, что касается непосредственно рассматрива­
емой темы. Но подобные документы, даже если они содержат недоста­
точно конкретную или дублирующую информацию, сами являются насле­
дием, они фиксируют историю взаимоотношений человека с археологиче­
ским памятником, связывают его со временем и историческими персона­
лиями, что особо важно в контексте разработки концепции музеефикации 
памятника.

Даже важнейшие исследовательские материалы о Царевском городи­
ще введены в научный оборот не полностью. Первыми масштабными ис­
следованиями городища являлись раскопки А.В. Терещенко 1843-1851 
гг. Данные раскопки застали этот уникальный памятник значительно бо­
лее сохранным, сами эти изыскания, как и последующее хозяйственное 
использование территории нанесли объекту непоправимый вред. В ходе 
работ Терещенко были выявлены и частично исследованы наиболее зна­
чимые городские объекты, такие как предполагаемые дворцовые комп­
лексы, монетный двор, рынок. В дальнейшем раскопки на территории 
этих зданий не производились, о их местоположении есть только самые 
общие представления. Тщательный анализ текстов Терещенко в контек­
сте прочих накопленных материалов позволяет локализовать данные 
объекты, что крайне важно для понимания социальной топографии горо­
дища, планирования дальнейших исследований. Дневники раскопок Те­
рещенко публиковались в периодике того времени, в большинстве случа-
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ев именно эти журнальные публикации используются современными ав­
торами. Однако сверка опубликованных текстов с оригиналами отчетов 
(РО НА ИИМК РАН. Ф. 6. Д. 81) показывает пропуски значимой информа­
ции, приводящие к искажению смысла. Ярким примером тому является 
прочно укоренившийся в историографии миф о монетном дворе, исследо­
ванном Терещенко якобы у села Безродное. На самом деле этот объект 
находился в границах Царевского городища (Глухов, 2014, с. 163, 164). 
Такие ценные материалы, как реестры находок, деловая переписка Тере­
щенко до сих пор доступны только по фрагментарным выпискам (Глухов, 
2015, с. 18-29). Полная критическая публикация материалов Терещенко 
является одной из важнейших задач изучения Царевского городища.

Еще меньше мы знаем сегодня об эпизодических исследовательских 
работах на памятнике второй половины XIX - начала XX в. Из отчетов экс­
педиции барона Тизенгаузена 1864 г. опубликованы только краткие вы­
держки (Жиромский, 1959, с. 129). Не найдены архивные материалы по 
экспедиции Ф. Баллода 1922 г., в частности, зарисовки нескольких уса­
деб, упомянутые, но не приведенные в сочинениях Баллода (Баллод, 
1923, с. 23). Судя по прессе того времени, Баллод предоставлял резуль­
таты своих исследований в различные научные организации и материалы 
его экспедиции еще могут быть обнаружены. Очень перспективными на 
предмет сведений о городище представляются архивные материалы, 
связанные с такими персоналиями, как епископ саратовский и царицын­
ский Иаков (Вечерков), протоиерей г. Царева Иосиф Шиловский, саратов­
ские краеведы А.Ф. Леопольдов, А.Н. Минх, Б.В. Зайковский, археологи 
А.А. Кротков, Т.М. Минаева, П.Н. Шишкин. Отдельный интерес представ­
ляют документы, освещающие попытки реконструкции крупной плотины 
золотоордынского времени на реке Кальгуте. Этот уникальный объект си­
стемы водоснабжения Царевского городища, грандиозный по масштабам 
и обладающий большим потенциалом туристической привлекательности, 
до сих пор не изучен и даже не поставлен на государственную охрану (Са­
вельев, 2013b, с. 155, 156).

Археологическое изучение памятника также далеко от полноты и за­
вершения. В XX в. масштабные раскопки на Царевском городище велись 
силами Поволжской археологической экспедиции - в 1959-1973 гг. под 
руководством Г.А. Федорова-Давыдова, с 1994 по 2000 г. (с перерывами) 
под руководством Ю.А. Зеленеева. В 1999 и 2001 гг. на памятнике работа­
ла экспедицией ВГПИ под началом Е.П. Мыськова, а в 2005-2014 гг. па­
мятник исследовался археологическим отрядом «Гюлистан» филиала 
ВГИ ВолГУ под руководством А.А. Глухова. Но с2014 г. вэтом учебном за­
ведении закрыли историческое направление и регулярные исследования 
на Царевском городище практически прекратились. Перечисленные ис­
следования имели огромное значение для изучения памятника и Золотой 
Орды в целом, но в общей сложности было вскрыто всего несколько про­
центов территории этого грандиозного археологического объекта.
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Наиболее актуальные направления археологических исследований го­
родища обозначил в своей монографии о Царевском городище А.А. Глу­
хов: изучение административного центра города, обводного канала, пред­
полагаемых мавзолеев северо-западного пригорода городища, крупней­
ших древних плотин и водохранилищ в окрестностях памятника, раскопки 
Колобовского поселения и юго-восточной части самого Царевского горо­
дища в черте с. Царева (Глухов, 2015, с. 89). К этому списку можно доба­
вить изучение крупных усадеб (вероятно, дворцовых комплексов) у Са­
харного озера; исследование характера археологических объектов на от­
носительно небольшом участке памятника, оставшегося населенным по­
сле гибели основной части городища в конце 760 гг.; изучение Зубовского 
поселения - крупного памятника золотоордынского времени в окрестно­
стях Царевского городища, являющегося его возможным предтечей; ис­
следование цепочки крупных мавзолеев на верхней надпойменной терра­
се в 2,5 км от городища (вероятный некрополь кочевой аристократии); фо­
тограмметрические исследования памятника и его окрестностей с приме­
нением БПЛА; изучение воздействия на памятник многолетних раскопок 
А.В. Терещенко - реального масштаба и характера нанесенных ими по­
вреждений культурного слоя, их влияния на стратиграфию памятника. 
Очевидно, решение любой из этих исследовательских задач повлечет за 
собой возникновение новых.

Но первоочередной задачей должно является уточнение границ па­
мятника, а также выявление и постановка на охрану археологических объ­
ектов в его округе. Многие памятники археологии близ городища, даже 
давно известные науке, до сих пор формально «не выявлены» и не имеют 
охранной документации. В частности, до сих пор не поставлен на охрану 
такой значимый археологический памятник, как Колобовское поселение, 
не менее значимое Зубовское поселение было поставлено на охрану 
лишь в 2022 г. и, как показали дальнейшие архивные исследования, лишь 
частично, требуется продолжение разведывательных работ на этом объ­
екте (Савельев, 2023). А до постановки памятников на государственную 
охрану проведение на них археологических работ невозможно.

Еще одной специфической задачей является исследование нумизма­
тического комплекса городища, в том числе «спасательная нумизмати­
ка», сбор и анализ информации о монетных находках «черных археоло­
гов». Хотя вырванная из контекста культурного слоя монета теряет ин­
формативность для археолога, она продолжает оставаться важным исто­
рическим источником, и фиксация стремительно ускользающей в резуль­
тате грабительских раскопок статистики монетного обращения памятника 
является важной задачей. Принципиальное игнорирование добытого не­
законным путем нумизматического материала ведет к безвозвратной по­
тере исторически значимой информации.

К сожалению, в данный момент нет государственных институций, кото­
рые взялись бы за решение перечисленных задач. На данный момент то­
лько два высших учебных заведения Волгоградской области готовят спе-
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циалистов исторического профиля и проводят археологические практики, 
это ВолГУ и ВГСПУ. По сложившейся традиции предметом научного инте­
реса сотрудников ВолГУ является наследие кочевых культур. Археологи 
из ВГСПУ исследуют культуры бронзового и раннежелезного века, а так­
же проводят спасательные археологические работы на Водянском горо­
дище, еще одном важном памятнике золотоордынской эпохи, стремите­
льно разрушающемся в связи с обрушением береговой линии. Каждая из 
академических экспедиций ежегодно сталкивается с проблемой финан­
сирования своих практик. Государственные органы охраны памятников 
заняты преимущественно мониторингом уже поставленных на охрану па­
мятников и экстренными работами, а крупные федеральные исследова­
тельские учреждения не проявляют в данный момент интереса к исследо­
ванию Царевского городища.

Реализацию кратко описанной выше научной программы взяла на себя 
волгоградская общественная организация АНО «Институт культурного и 
материального наследия», объединившая историков, археологов, искус­
ствоведов, специалистов по социокультурному проектированию. Совме­
стно с коллегами из других регионов ведется поиск и систематизация не 
введенных в научный оборот печатных и архивных материалов, связан­
ных с археологическими памятниками золотоордынского периода на Ниж­
ней Волге, в первую очередь Царевского городища. Результатом работы 
должна стать книжная серия с рабочим названием «Материалы по архео­
логии памятников золотоордынской эпохи на Нижней Волге». В частно­
сти, ведутся переговоры с Архивом ИИМК РАН о публикации материалов 
о раскопках А.В. Терещенко (более 1500 страниц архивных материалов). 
Проведена исследовательская работа на тему Колобовского поселения, 
ее результаты были представлены в мае 2025 г. на VIII Международном 
Золотоордынском форуме в Казани и ожидают выхода в печать в журнале 
«Золотоордынское обозрение». Также на Золотоордынском форуме 
были представлены предварительные результаты изучения Солодовско- 
го пригорода Царевского городища (Каверин, 2025). Опубликован ряд ста­
тей по нумизматике Царевского городища (Ермолов, Казаров, 2021; Ермо­
лов, Сизганов, 2023). Сама исследовательская программа была презен­
тована в сентябре 2024 г. в рамках «круглого стола» «Перспективные во­
просы изучения золотоордынского наследия в Волгоградской области», 
организованного Институтом истории им. Ш. Марджани АН РТ, где полу­
чила поддержку профессионального сообщества.

Значительной вехой в реализации описанной научной программы ста­
ла реализация проекта «Все по плану Тетеревникова» (при поддержке 
Фонда президентских грантов РФ, руководитель проекта - археолог Алек­
сей Каверин). Одной из уникальных особенностей Царевского городища 
является то, что это единственный город Золотой Орды, развалины кото­
рого были досконально зафиксированы профессиональными топографа­
ми еще в XIX в., до начала активного разрушительного хозяйственного 
воздействия на памятник. В 1842 г. начальником межевания казенных зе-
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Рис. 1. Руководитель экспедиции Алексей Каверин 
проводит экскурсию по раскопу для школьников 
села Царев

мель Саратовской губер­
нии подполковником Н.К. 
Тетеревниковым был снят 
план развалин города и его 
округи, охватывающий 
местность вдоль реки Ахту- 
бы протяженностью около 
12 км. За проделанную ко­
лоссальную работу высо­
чайшего качества Тетерев- 
ников и его топографы по­
лучили награды от госуда­
ря императора. Однако 
впоследствии планы Тете- 
ревникова были утеряны и 
практически не использова­
лись при изучении городи­
ща. Одна из копий плана 
была найдена в 1970-х гг., 
еще одна копия, охватыва­
ющая большую террито­
рию, была обнаружена ар­
хеологом Н.И. Савельевым 
в 2013 г. (Савельев, 2013a). 
И только в 2023 г. наша кол­
лега, московский исследо­
ватель М.А. Винник выяви­
ла 16 листов оригинального 
плана Тетеревникова (Вин­
ник, 2023, с. 34, 35). Масш­

таб и качество этих планов позволяют с достаточно высокой точностью
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наложить их на современную карту и определить положение множества 
археологических объектов, в том числе не входящих в современные гра­
ницы памятника (соответственно, не стоящих на государственной охра­
не). В рамках проекта «Все по плану Тетеревникова» была проведена ин­
вентаризация и мониторинг объектов археологии округи Царевского горо­
дища, отмеченных на картографических источниках XIX в. 18-31 августа 
2025 г. в рамках проекта проводились археологические раскопки на Соло- 
довском пригороде Царевского городища. Этот памятник был выявлен 
А.А. Глуховом при анализе планов Тетеревникова (Глухов, 2015, с. 55, 56) 
и поставлен на охрану разведками экспедиции ООО «Волжский науч­
но-производственный центр археологических исследований и экспертиз» 
под руководством А.А. Каверина в 2020 г. Участок, на котором располо­
жен памятник, представляет собой поле, подвергавшееся нивелировке и 
многолетней распашке, в результате которой микрорельеф поселения
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был полностью уничтожен. Ранее подобные объекты считались утрачен­
ными для науки, однако разведки 2020 г. и небольшие пробные раскопки 
2023 г. показали на памятнике сохранившийся культурный слой (Каверин, 
2025).

В ходе археологических работ в рамках проекта был заложен раскоп 
площадью 88 квадратных метров. На раскопе были обнаружены три боль­
ших землянки и основание надземного здания золотоордынского време­
ни, несколько хозяйственных ям. В одной из землянок, имеющей ширину 
4,5 метра, обложенной сырцовым кирпичом и оштукатуренной, обнару­
жен очаг с горизонтальным дымоходом («каном»), лежанки «суфы», стол­
бовые ямы от несущих конструкций крыши. В надземном здании - стены 
из сырцового и обожженного кирпича, основание кирпичной колонны, тан­
дыр (печь). Среди наиболее интересных находок монеты середины XIV в., 
отчеканенные в Новом Сарае, Хорезме и Мохши, онгон, весовая гирька, 
наконечник стрелы, пуговица, костяные изделия, фрагменты архитектур­
ного декора и многочисленные осколки керамики, в том числе поливной 
кашинной и штампованной. После реставрации и составления археологи­
ческого отчета предметы будут переданы в фонды Волгоградского обла­
стного краеведческого музея. Обширный остеологический материал пе­
редан на изучение в Москву специалисту по археозоологии Л.В. Явор­
ской. Все обнаруженные в ходе раскопок здания выходят за пределы за­
ложенного раскопа и вскрыты пока лишь частично. Выявленное надзем­
ное здание было возведено над засыпанной грунтом землянкой предыду­
щего строительного периода, прежде чем приступить к ее исследованию 
необходимо полностью вскрыть частично перекрывающее ее сооруже­
ние, так что работы на этом участке будут продолжены в следующем 
сезоне.

Помимо раскопок близ Солодовки в рамках проекта были проведены 
археологические разведки на так называемом «Колобовском кургане». 
Этот крупное монументальное сооружение времен Золотой Орды, масш­
табами и богатым убранством издавна привлекавшее особое внимание. 
Памятник впервые упомянут еще в переписке В.Н. Татищева, его описы­
вали С.Г. Гмелин, П.С. Паллас, Г.С. Саблуков, братья Чернецовы. Памят­
ник трактовали как мечеть либо ханский дворец, Саратовский епископ 
Иаков (Вечерков) предполагал в нем резиденцию русских князей и цер­
ковных иерархов (Глухов, 2011; Глухов, 2015, с. 56-62; Савельев, 2018, с. 
281, 282). Волгоградский археолог В.Г. Блохин обоснованно интерпрети­
ровал памятник как особо почитаемый мусульманский погребальный ком­
плекс (Блохин, 2001, с. 89). На наш взгляд, именно этот объект изображен 
на карте Фра Мауро как «Sepultura iperial», с высокой вероятностью он мо­
жет являться мавзолеем золотоордынского хана Джанибека. Долгое вре­
мя памятник считался полностью утраченным, однако А.А. Глухов, испо­
льзуя все те же планы Тетеревникова, локализовал этот объект на мест­
ности (Глухов, 2015, с. 60). В рамках подготовки и реализации проекта 
был собран и проанализирован максимально полный комплекс источни-
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Рис. 2. Участники проекта «Все по плану Тетеревникова» на раскопе. Солодовский 
пригород Царевского городища

ков о памятнике, произведена топографическая съемка и сбор подъемно­
го материала, в данный момент готовится необходимая документация 
для постановки этого объекта на государственную охрану, что даст право­
вую основу для проведения там научных изысканий и спасательных архе­
ологических работ - как и Водянское городище, «Колобовский курган» 
разрушается в результате обрушений берега.

Можно сказать, что работы, проведенные в рамках проекта «Все по 
плану Тетеревникова», стали наиболее существенными по масштабам 
исследованиями в округе Царевского городища за последнее десятиле­
тие. Достичь этого удалось благодаря тому, что впервые в современной 
практике волгоградских археологов работы производились в открытом 
формате - в раскопках приняли участие в общей сложности 75 волонте­
ров, для которых была организована образовательная лекционная про­
грамма и экскурсии по археологическим объектам эпохи Золотой Орды в 
округе Царевского городища. Принять участие в раскопках приехали во­
лонтеры всех возрастов из Волгограда, Волгоградской области, Астра­
ханской области, Саратова, Москвы, Екатеринбурга и Архангельска. В ка­
честве экскурсантов раскопки посетили также учащиеся школ Волгограда 
и Волгоградской области, местные жители. Партнерами проекта для всех 
желающих были организованы экскурсии по археологическим памятни­
кам Золотой Орды с заездом на раскопки, где экскурсанты также могли 
приобщиться к труду археологов. Отдельные выезды методического ха­
рактера были организованы для сообщества экскурсоводов Волгограда.
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Таким образом, помимо волонтеров проекта, раскопки посетили более 
150 человек.

Главный научный результат проекта - на практике показано, что архео­
логические объекты в округе Царевского городища, рельеф которых пол­
ностью уничтожен в результате длительного антропогенного воздейст­
вия, все еще информативны для исследования. Это возвращает в поле 
научного интереса множество памятников археологии, ранее считавших­
ся утраченными. Произведен мониторинг состояния объектов, отмечен­
ных на картографических источниках XIX в., намечены планы по выявле­
нию и постановке на охрану государством сохранившихся объектов, ста­
вится на охрану один из важнейших объектов округи памятника - «Коло­
бовский курган».

Не менее важными представляются и социальные результаты. «Упа­
ковка» научного исследования в просветительский проект позволила по­
лучить финансирование, необходимое для археологических изысканий, 
обеспечить достаточное количество рабочих рук для проведения масш­
табных работ, привлечь внимание властей, СМИ и общественности, а 
значит, и необходимую поддержку. Показано, что открытый формат ис­
следований реально работает на популяризацию наследия, осознание 
обществом его значимости и экономического потенциала. Такой формат 
далеко не нов - еще в начале XX в. археологами и краеведами Царицына 
проводились археологические экскурсии и открытые раскопки, активную 
просветительскую работу с местным населением вела Поволжская архе­
ологическая экспедиция, именно так работают многие наши коллеги в со­
седних регионах, но для современной волгоградской археологии такой 
опыт оказался первым. На данный момент такой подход едва ли не един­
ственный путь вдохнуть новую жизнь в изучение археологических памят­
ников и вовлечь историческое наследие региона в развитие территории. 
Проведенные в рамках проекта экскурсии показали, что при грамотном 
подходе «невзрачные» на первый взгляд археологические памятники 
вполне могут являться яркими, запоминающимися объектами экскурсион­
ного показа и имеют огромный туристический потенциал, до сих пор прак­
тически не востребованный. Важным заделом на будущее является то, 
что в ходе реализации проекта появились партнеры-инвесторы, заинте­
ресованные в продолжении работ на памятнике и музеефикации резуль­
татов раскопок.

Отдельно стоит отметить еще один уникальный результат проекта, 
творческий. Мы сознательно привлекали в экспедицию художников, кото­
рые не только запечатлели романтику экспедиции, но и работали с тема­
ми наследия, с которым соприкоснулись. Средства современного искусст­
ва позволяют опредметить, сделать видимыми нематериальные пласты 
исторического наследия, привнести в него новые, связанные с современ­
ностью смыслы, показать то, что не может быть показано обычным обра­
зом и создать объекты туристической привлекательности, связанные с 
историей и обладающие самостоятельной художественной ценностью. В
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арсенале наших художников была живопись, линогравюра и даже такие 
направления современного искусства, как книга художника и ленд-арт. 
Была разработана символика и сувенирная продукция проекта. В даль­
нейшем мы планируем активно развивать это сотрудничество.

Формат социокультурной проектной работы общественной организа­
ции дает научно-исследовательской деятельности богатый набор уника­
льных возможностей: свободу, гибкость, самые разнообразные возмож­
ности продуктивного сотрудничества и источники финансирования, жи­
вую связь с обществом. В 2026 г. мы планируем продолжение разведок и 
раскопок в окрестностях Царевского городища в формате полевого архе­
ологического фестиваля с арт-резиденцией для художников, созданием 
передвижной музейной площадки для временного экспонирования нахо­
док в полевых условиях (экспозиционной музейной юрты), павильонной 
консервацией раскопов для дальнейшего экскурсионного показа и прове­
дением проектной сессии на тему музеефикации Царевского городища со 
специалистами разных профилей. Богатейшее историко-культурное и ар­
хеологическое наследие Волгоградской области - такие его жемчужины, 
как Зубовское и Колобовское поселения, незаслуженно похороненные как 
«полностью уничтоженные» Мечетное и Безродое городища, тающее на 
глазах Водянское городище, само Царевское городище и многочислен­
ные археологические объекты его округи - создают предпосылки для да­
льнейшего масштабирования подобной деятельности.
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