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Ува жаем ые чи та те ли!

«Жур нал Рос сий ско го на ци о на ль но го ко ми те та по ис то рии и фи ло со -
фии на у ки и тех ни ки» уве рен но про дол жа ет дви же ние впе ред, рас ши ряя
гео гра фию ав то ров и ис сле до ва те ль скую проб ле ма ти ку. Сей час вы дер -
жи те в ру ках пер вый вы пуск 2024 года. Пре ды ду щий но мер, вы ше дший в
де каб ре про шло го года,
стал при ят ным сюр п ри -
зом для мно гих ис то ри -
ков и фи ло со фов на у ки и
тех ни ки, озна ме но вав
но вый этап в ис то рии на -
ше го ко ми те та. На сто я -
щий но мер по лу чил ся
не о бы чай но на сы щен -
ным по те ма ти ке, в нем
со бра ны ста тьи по ис то -
рии на у ки, тех ни ки, об ра -
зо ва ния, а так же опуб ли -
ко ва ны ра нее не из ве ст -
ные до ку мен ты и ви зу а ль ные ис точ ни ки. Кро ме того, се рь ез ной и со дер -
жа те ль ной по лу чи лась руб ри ка «Ме то до ло ги че ский фрон тир со вре мен -
ной на у ки».

От кры ва ет но мер ин тервью, взя тое ре дак цией у чле на-кор рес пон ден -
та Рос сий ской ака де мии наук, пре зи ден та Рус ско го об ще ства ис то рии и
фи ло со фии на у ки Ильи Те о до ро ви ча Ка са ви на. Ин тервьюи ру е мый осве -
тил ши ро кий спектр проб лем, ка са ю щих ся раз ви тия и взаи мо вли я ния
друг на дру га ис то рии на у ки и фи ло со фии на у ки. По сути, бе се да с И.Т. Ка -
са ви ным ста ла про дол же ни ем диа ло га, на ча то го в про шлом но ме ре на -
ше го жур на ла Н.И. Куз не цо вой с ака де ми ком В.А. Лек тор ским. Так сов па -
ло, что И.Т. Ка са вин при нял уча с тие в из да нии кни ги Уиль я ма Хьюэл ла
(1794–1886) «Фи ло со фия ин дук тив ных наук, осно ван ная на их ис то рии»,
ко то рую, на ря ду с дру ги ми тру да ми бри тан ско го уче но го и фи ло со фа,
раз би ра ет в своей ста тье Та ть я на Дмит ри ев на Со ко ло ва.

Осо бое вни ма ние при под го тов ке но ме ра мы об ра ща ли на на уч ное на -
сле дие Ин сти ту та ис то рии ес те с т во зна ния и тех ни ки, ко то рое пред став -
ле но пуб ли ка цией Ильи Вла ди ми ро ви ча Не у по ко е ва об ико но те ке ИИЕТ
РАН – уни ка ль ном со бра нии гра вюр и фо то гра фий оте че ст вен ных и за ру -
беж ный уче ных, ко то рое в на сто я щее вре мя пе ре жи ва ет воз рож де ние по -
сле дли те ль но го заб ве ния. Свое об раз ным от ве том на по пыт ки ряда ис -
сле до ва те лей ума лить вклад на ше го Ин сти ту та в изу че ние ис то рии со -
вет ско го атом но го про ек та яв ля ет ся ста тья Вла ди ми ра Пав ло ви ча Виз ги -
на, ко то рый в своей ра бо те убе ди те ль но де мон ст ри ру ет клю че вую роль
уче ных из ИИЕТ РАН в раз ра бот ке этой темы.

При ят но осоз на вать, что в но мер по па ли ста тьи круп ных со вре мен ных
уче ных-ес те с т во ис пы та те лей – док то ра био ло ги че ских наук, чле на-кор-
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рес пон ден та РАН Ген на дия Са му и ло ви ча Ро зен бер га, док то ра гео ло -
го-ми не ра ло ги че ских наук Юрия Ле о ни до ви ча Вой те хов ско го. От ме чу,
что ав то ра ми но ме ра ста ли мо ло дые уче ные ИИЕТ РАН – Вла дис лав Вик -
то ро вич Ста сен ко, Алек сандр Вла ди ми ро вич Гор ше нин, Да ни ил Ев ге нь е вич
Лав ри щев, Сер гей Сер ге е вич Про хин. Так же в жур на ле пуб ли ку ют ся не
ме нее ин те рес ные ра бо ты на ших кол лег из дру гих уч реж де ний, как на при -
мер, ста тья Де ни са Ми хай ло ви ча Ив ле ва из Санкт-Пе тер бур г ско го ин сти -
ту та ис то рии РАН, по свя щен ная ис то рии ре кон ст рук ции Вы шне во лоц ко го
во до раз де ла в 20-е годы XVIII века, или ис сле до ва ние Та ть я ны Алек сан д -
ров ны Са ви но вой из Рос сий ско го го су дар ст вен но го ар хи ва эко но ми ки о
пуб ли ка ции по смер т но го тру да Н.И. Ва ви ло ва «Ми ро вые ре сур сы мест -
ных и се лек ци он ных сор тов хлеб ных зла ков...».

И это лишь часть ма те ри а лов, опуб ли ко ван ная в пер вом но ме ре это го
го да. А впе ре ди нас ждет но мер, по свя щен ный глав но му со бы тию 2024
года – 300-лет не му юби лею Ака де мии наук.

Р.А. Фан до
Глав ный ре дакт ор

«Жур на ла Рос сий ско го на цио наль но го ко ми те та
 по ис то рии и фи ло со фии нау ки и тех ни ки»,

докт ор ис то ри че ских наук
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Философский ракурс

Наука и философия науки в эпоху
королевы Виктории.
Интервью с И.Т. Касавиным

Од ной из са мых зна чи те ль ных и фун да мен та ль ных ра бот, де мон ст ри -
ру ю щих не раз рыв ную связь ис то рии на у ки с фи ло со фией на у ки, яв ля ет ся
ши ро ко из ве ст ная, ве сь ма об сто я те ль ная кни га по все об щей ис то рии ес -
те с т во зна ния Уиль я ма Уэвел ла «Ис то рия ин дук тив ных наук от древ не й -
ших вре мен до на сто я ще го вре ме ни» (1837)1. Пе ре вод кни ги в 3-х то мах
на рус ский язык был опуб ли ко ван еще в да ле кие 1867–1869 гг. К со жа ле -
нию, без вни ма ния пе ре вод чи ков оста лась тог да важ ная часть
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дер з но вен ной по пыт ки ос мыс ле -
ния об щих за ко но мер но стей по -
зна ния при ро ды – кни га «Фи ло со -
фия ин дук тив ных наук, осно ван -
ная на их ис то рии» (1840)2. Те -
перь она ста ла до ступ на рус ско я -
зыч но му чи та те лю. Ав тор этих
ра бот – Wil li am Whe well, в но вом
пе ре во де Уиль ям Хьюэлл
(1794–1866) – ан г лий ский фи ло -
соф, уче ный, те о лог, ан г ли кан -
ский свя щен ник и пе да гог – уни -
ка ль но раз но сто рон ний мыс ли -
тель3. Он учил ся и пре по да вал в
Кем б рид же, док тор бо го сло вия,
про фес сор ми не ра ло гии, де кан
Три ни ти-кол лед жа, про фес сор
мо ра ль ной фи ло со фии.

Ини ци а то ром и глав ным ре -
дак то ром, а так же од ним из пе ре вод чи ков кни ги У. Хьюэл ла вы сту пил
Илья Те о до ро вич Ка са вин – член-кор рес пон дент РАН, док тор фи ло соф -
ских наук, про фес сор, за ве ду ю щий сек то ром со ци а ль ной эпи сте мо ло гии
Ин сти ту та фи ло со фии РАН, за ве ду ю щий ка фед рой фи ло со фии в На ци о -
на ль ном ис сле до ва те ль ском Ни же го род ском го су дар ст вен ном уни вер си -
те те им. Н.И. Ло ба чев ско го, глав ный ре дак тор жур на ла «Эпи сте мо ло гия &
фи ло со фия на у ки», пре зи дент Рус ско го об ще ства ис то рии и фи ло со фии
на у ки (РО ИФН).

Ува жае мый Илья Тео до ро вич, с Вами мож но го во рить на очень раз ные
темы, за тро нуть са мые раз ные вещи, по сколь ку Ваши фи ло соф ские ин -
те ре сы и Ваша эру ди ция очень ши ро ки. Но се го дня мы хо те ли бы при бли -
зить ся к ис то рии нау ки и по го во рить о вик то ри ан ской эпо хе, в те че ние
ко то рой, с Ва шей точ ки зре ния, была сфор му ли ро ва на про грам ма фи ло -
со фии нау ки (по край ней мере, поя вил ся тер мин «фи ло со фия нау ки»).
При выч ная точ ка зре ния, с ко то рой обыч но стал ки ва ешь ся, со сто ит в
том, что фи ло со фия нау ки бе рет свое на ча ло в Ан тич но сти, ко гда уже
есть на уч ное по зна ние и воз ни ка ет его фи ло соф ское ос мыс ле ние. Толь -
ко пре ж де это на зы ва лось гно сео ло ги ей. Мо же те объ яс нить, по че му
тер мин «фи ло со фия нау ки» об ла да ет спе ци фи че ским зву ча ни ем по от -
но ше нию к тра ди ци он ной гно сео ло гии?

И.Т. Ка са вин: Спа си бо за Ваш ин те рес ный во прос, бо ль шое спа си бо,
что при гла си ли на ин тервью. Это, ко неч но, во прос не са мый про стой.
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Нач ну я с того, что мно гим ис сле до ва те лям в об ла с ти ис то рии и фи ло со -
фии на у ки зна ко ма при ме ча те ль ная кни га Джо на Ло у зи «Ис то ри че ское
вве де ние в фи ло со фию на у ки»4. Она вы дер жа ла на тот мо мент, ког да я
ви дел ее по след ний раз, уже 16 из да ний. Это учеб ное по со бие в точ ном
смыс ле сло ва, и в нем, дей ст ви те ль но, фи ло со фия на у ки на чи на ет ся в
Ан тич но с ти, с Пла то на и Ари сто те ля. Мне лич но этот взгляд не бли зок, но
я счи таю его при год ным для пре по да ва ния. Он мало обо сно ван кон цеп ту -
а ль но, по край ней мере, в этой кни ге нет ни ка ких ар гу мен тов в по ль зу
того, что фи ло со фия на у ки дол жна на чи на ть ся с Ан тич но с ти. О на у ке,
бук ва ль но как ∞Α3ΕΙΨ9/  (эпи сте ме), дей ст ви те ль но, го во ри ли в Ан тич но с -
ти, но тог да еще не было на у ки в соб ст вен ном смыс ле сло ва, не было и
раз ли чия меж ду фи ло со фией и на у кой.

По че му мне при шло в го ло ву, что в вик то ри ан скую эпо ху в Ан г лии, а во -
об ще го во ря, в Ев ро пе XIX века, мы мо жем го во рить о фи ло со фии на у ки?
Есть ши ро кий спектр ар гу мен тов. Нач нем с того, что сама фи ло со фия в
ка че ст ве дис цип ли ны по я ви лась тоже то ль ко в XIX веке, до это го не было
фи ло со фии как спе ци а ль ной дис цип ли ны, как это ни стран но зву чит.
Была фи ло со фия в ши ро ком смыс ле как про пе дев ти ка, была на ту ра ль -
ная фи ло со фия, ко то рая сов па да ла с ес те с т во зна ни ем, эм пи ри че ская
фи ло со фия, эк с пе ри мен та ль ная фи ло со фия и т.п. – сло во «фи ло со фия»
упо треб ля лось в са мом раз ном смыс ле – но раз ли чия меж ду
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фи ло со фией и на у кой не было. И фи ло со фия, и фи ло со фия на у ки, в ча ст -
но сти, по яв ля ют ся в XIX веке, по то му что на чал ся пе ри од ак тив ной спе ци -
а ли за ции и диф фе рен ци а ции на уч ных дис цип лин. Та ков са мый ши ро кий
ар гу мент в по ль зу это го те зи са.

Вто рое – это то, что сама на у ка, как и ес те с т во зна ние, при об ре ла в XIX
веке со вер шен но дру гую роль и фун к цию по срав не нию с теми, ка кие она
иг ра ла ра нь ше: воз ник ли на уч ные ас со ци а ции, воз ник ли на уч ные жур на -
лы и т.п. Од ним сло вом, на у ка ста ла со ци а ль ным ин сти ту том, и ей по тре -
бо ва лась, как мне ка жет ся, но вая идео ло гия, ко то рая до ка зы ва ла бы по -
лез ность и не об хо ди мость та ко го рода ин сти ту та и, в ча ст но сти, про сто
спо соб ст во ва ла осно ва те ль ной и спе ци фи че ской ле ги ти ма ции на у ки в
об ще стве. По доб ные про ек ты су ще ст во ва ли в Ев ро пе и ра нее, вспом ним
Ф. Бэ ко на с его «Но вой Ат лан ти дой». Вме с те с тем, фи ло со фия на у ки, как
мне ка жет ся, в ча ст но сти, в тру дах Уиль я ма Хьюэл ла иг ра ет не ско ль ко
иную, не та кую уто пи че скую та кую роль, хотя и вы сту па ет в об ра зе «об -
нов лен но го Но во го Ор га но на»5.

То гда воз ни ка ет сле дую щий во прос: в XVII веке соз да ет ся Лон дон ское
ко ро лев ское об ще ст во, но до воль но про дол жи тель ное вре мя за ня ло
обос но ва ние того по ло же ния, что за ня тия «на ту раль ной фи ло со фи ей»
(т.е. по зна ние при ро ды) – это бо го угод ное дело. Это сле до ва ло спе ци -
аль но обос но вать и по ка зать. В из вест ном смыс ле во прос сто ял как бо -
го слов ский или тео ло ги че ский. Ро берт Бойль и его спод виж ни ки про де -
ла ли здесь ог ром ную ин тел лек ту аль ную ра бо ту. В ре зуль та те Royal
Society по лу чи ло па тро наж ко ро ля. С того мо мен та мож но счи тать, что
нау ка об ре та ет ста тус со ци аль но го ин сти ту та (имен но в XVII сто ле -
тии), тем бо лее, что вско ре Коль бер от кры ва ет Па риж скую ко ро лев -
скую ака де мию наук, опять-та ки – под па тро на жем выс шей вла сти. Та -
ким об ра зом, ин сти тут нау ки соз дан, на чи на ет ся ее про фес сио на ли за -
ция. Ка кие спе ци фи че ские мо мен ты при да ют не об хо ди мость дать но -
вое ос мыс ле ние это му куль тур но му ев ро пей ско му фе но ме ну уже в XIX
веке, в эпо ху прав ле ния ко ро ле вы Вик то рии?

И.Т. Ка са вин: Даже в мо мент со зда ния пер вых ака де мий с про фес си о -
на ли за цией было не важ но, по дав ля ю щее бо ль шин ст во чле нов Лон дон -
ско го ко ро лев ско го об ще ства были ди ле тан ты; они не были про фес си о на -
ль ны ми уче ны ми, мно гие из них во об ще не име ли уни вер си тет ско го об ра -
зо ва ния. Это были люди, ко то рые мог ли фи нан со вым об ра зом под дер жи -
вать на у ку и рас про стра нять к ней ин те рес. Как из ве ст но, в Лон дон ском
Ко ро лев ском об ще стве то ль ко один че ло век по лу чал зар пла ту. Имен но
тот, ко то рый про во дил эк с пе ри мен ты. Для меня клю че вой мо мент – это
имен но про фес си о на ли за ция.

Уиль ям Хьюэлл, ан г ли кан ский свя щен ник, уче ный, те о лог и фи ло соф,
ис то рик на у ки, об ра ща ет вни ма ние, что в XIX веке на чал ся ак тив ный про -
цесс про фес си о на ли за ции на у ки, но в обыч ном сло ва ре от сут ст ву ет сло -
во «уче ный». Про сто нет в ан г лий ском язы ке та ко го сло ва. Но если есть
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сло во «art», рож де но и кра си вое сло во «ar tist». Да вай те по ана ло гии при -
ду ма ем сло во «уче ный». От сло ва «sci en ce» об ра зу ет ся «sci en tist». Лег ко,
изящ но, по нят но и хо ро шо зву чит. Та ко во было пред ло же ние Хьюэл ла на
од ном из пер вых со бра ний но вой «Ас со ци а ции под дер ж ки на у ки», ко то -
рую он про дви гал. По лу чи лось удач но! В XVII веке та ко го сло ва еще не
было.

Cло ва сло ва ми, но са мое важ ное, что в XVII веке на у ка была, во об ще
го во ря, за ня ти ем ари сто кра ти че ских без де ль ни ков, ко то рые впер вые, мо -
жет быть, или не за дол го до это го, на ря ду с охо той, ду э ля ми, вой нуш ка ми,
пьян ст вом, рас пут ст вом и так да лее на ча ли счи тать до сто йным ари сто -
кра ти че ским за ня ти ем еще и ин тел лек ту а ль ные, ку ль тур ные за ня тия.
Это го было не так про сто до би ть ся, это за ня ло доб рых пол то ра века в Ан -
г лии. Про цесс на чал ся в кон це XV века – не ра нь ше – по сте пен ное убеж -
де ние ари сто кра тов в том, что по ми мо тра ди ци он ных, есть еще ка кие-то
до сто йные за ня тия.

Те перь да вай те по смот рим все-та ки на на у ку как на не ко то рый до ста -
точ но слож ный ин сти тут, в ко то ром глав ное мес то за ни ма ет на уч ная ком -
му ни ка ция. Как воз мож на на уч ная ком му ни ка ция, если нет жур на лов? Из -
да вав ши е ся в Лон дон ском ко ро лев ском об ще стве «Phi lo sop hi cal Tran sac -
ti ons of the Roy al So ci e ty» были, что на зы ва ет ся, «обо всем и ни о чем», а
спе ци а ли зи ро ван ные жур на лы на чи на ют по яв ля ть ся то ль ко в XIX веке.
На уч ные кон г рес сы по яв ля ют ся в кон це XIX века, до того вре ме ни не
было та ких ши ро ких со бра ний, где бы люди об ща лись на на уч ные темы. А
что та кое об ща ть ся? Это зна чит об ме ни ва ть ся ин фор ма цией: у них же не
было те ле фо на, ин тер не та и т.п., ни че го та ко го не было – были то ль ко пи -
сь ма, да и то, в усло ви ях ца рив шей со слов ной ра з об щен но сти, не каж дый
мог дру го му рес пон ден ту на пи сать.

Обо зна чи лась еще одна бо ль шая проб ле ма: мы же по мним, что ли де -
ры раз лич ных на уч ных круж ков и об ществ XVII века в ка че ст ве своей
основ ной за да чи вы пол ня ли фун к цию пе ре да чи со об ще ний. Если ты ино -
стра нец, к тебе не предъ яв ля ют ни ка ких пре тен зий, тебе все гда мож но
на пи сать, и лю бой ино стра нец мо жет тебе на пи сать, а ты мо жешь в от вет
лю бо му че ло ве ку ото слать пи сь мо. К свя щен ни ку мо жет об ра ти ть ся лю -
бой, и он мо жет об ра ти ть ся к лю бо му. Но в от но ше нии всех оста ль ных
чле нов со об ще ст ва при сут ст ву ют из ве ст ные со слов ные пре гра ды.

Со от вет ст вен но, нуж но было из ме нить со ци а ль ную струк ту ру об ще -
ства, пе ре жить со ци а ль ную транс фор ма цию, а для это го, как из ве ст но,
дол жны были про и зой ти ре во лю ции. По сле того, как ре во лю ции свер ши -
лись, на у ка «по плы ла», ста ла бо лее «мяг кой». Люди по лу чи ли воз мож -
ность об ща ть ся на пря мую, и про фес си о на ль ная на у ка ста ла на у кой
об ща ю щей ся.

Но все-та ки ха рак те ри сти ки, ко то рые вы дали «джент ль ме н ам нау -
ки», как-то труд но при ло жи мы к Ро бер ту Гуку или Исаа ку Нью то ну. Сле -
до ва тель но, по яв ля ют ся уже ка кие-то но вые фи гу ры, даже не в ин сти -
ту цио наль ном, а в со дер жа тель ном смыс ле сло ва. Об ще при зна но, что
клас си че ская нау ка на чи на ет ся с Нью то на. В то же вре мя на уч ное
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ис сле до ва ние на зы ва лось «экс пе ри мен таль ной фи ло со фи ей», и ни ка ко го
дру го го сло ва нет. Его клас си че ский труд Principia – это со чи не ние имен -
но та ко го жан ра, так он сам ука зы ва ет. Не сколь ко лет на зад у нас за щи -
ща лась дис сер та ция по ис то рии «экс пе ри мен таль ной фи ло со фии» в со -
от вет ст вую щий пе ри од. Один из ре цен зен тов сде лал сер ди тое за ме ча -
ние: что за бред – ка кая та кая фи ло со фия мо жет быть «экс пе ри мен -
таль ной»? Эти ню ан сы, ко неч но, толь ко сей час на чи на ют про яв лять ся
и про сле жи вать ся, очень важ но их разъ яс нять.

Если вспом нить точ ку зре ния ака де ми ка Вя че сла ва Се ме но ви ча Сте -
пи на, то воз ник но ве ние на уч ных дис ци п лин – это ре во лю ция XIX века.
Дей ст ви тель но, если мы бе рем Ака де мию наук в Пе тер бур ге XVIII века,
то диф фе рен циа ция наук вы гля дит как-то стран но, не обыч но: Да ни ил
Бер нул ли, бу ду щий клас сик гид рав ли ки, при гла шен по ка фед ре фи зио ло -
гии. Ле о нард Эй лер так же при гла шал ся как фи зио лог и лишь по сте че нию
об стоя тельств был за чис лен адъ юнк том по «клас су выс шей ма те ма -
ти ки». Та кие де та ли бро са ют ся в гла за, тре бу ют осо бо го ис сле до ва ния
и объ яс не ния. Рань ше ис то ри ко-на уч ный ин те рес к про цес су «дис ци п ли -
на ри за ции» нау ки про яв лен не был. Фи ло со фия нау ки вы тас ки ва ет на
свет та кие мо мен ты, а они очень важ ны для по ни ма ния ис то ри ко-на уч -
но го про цес са.

Дол гое вре мя в рос сий ской тра ди ции нет и сло ва «scientist». Со б ран -
ные для ра бо ты в Ака де мии уче ные люди у нас име но ва лись как «ака де ми -
ки» и «про фес со ра». При гла шен ные в Пе тер бург ино зем цы раз го ва ри ва -
ли не по-рус ски, и по это му, ве ро ят но, там мно го раз зву чит «gelernter
Mann». Петр I упо ми нал, что есть «уче ные люди» (он пи сал по-рус ски).
Но, ви ди мо, это дру гое зву ча ние сло ва?

И.Т. Ка са вин: Вы сей час за тро ну ли один важ ный и тон кий мо мент, но
не ак цен ти ро ва ли его, как-то про шли мимо, счи тая его са мо оче вид ным.
Нью тон, Бойль и дру гие – это во об ще дру гая ис то рия. Они за ни ма лись на у -
кой, по то му что не мог ли или не хо те ли быть «пер вы ми сы но вь я ми», так
как, со глас но тра ди ции Бри та нии, пер вый сын на сле ду ет от отца бо ль -
шую часть со сто я ния и то дело, ко то рым за ни ма ет ся отец.

Что ка са ет ся Бой ля, то он был се дь мым сы ном. У Бой ля была про стая
ис то рия6, он мог за ни ма ть ся чем угод но, так как по лу чил хо ро шее на след -
ст во (отец его –  граф Корк,  как из ве ст но,  был круп ней шим ир лан д ским
зем ле вла де ль цем, очень бо га тым че ло ве ком). У Нью то на – бо лее слож -
ная ис то рия, он был пер вым сы ном йоме на, но быть та ко вым не хо тел, а
это была не лег кая за да ча – от ка за ть ся от свое го ро до во го пред наз на че -
ния, по то му что ему пред сто я ло все-та ки за ра ба ты вать на жизнь
са мо сто я те ль но.

Ари сто кра ти че ский этос пред по ла гал, что пер вый сын ве дет опре де -
лен ный об раз жиз ни, и у него есть до ста точ но же ст ко про чер чен ные жиз -
нен ные тра ек то рии. Что ка са ет ся вто ро го и тре тье го сы но вей, то они, как
из ве ст но, шли либо по ду хов ной ли нии, т.е. ста но ви лись свя щен ни ка ми,
либо от прав ля лись в на ем ную ар мию, либо за ни ма лись сво бод ны ми
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ис кус ст ва ми. Или во об ще ни чем не за ни ма лись. По этой при чи не они
смог ли стать «уче ны ми», у них была та кая со ци а ль ная воз мож ность, для
них су ще ст во ва ли не кие «сво бод ные ме с та» в ис то ри че ски сло жив шей ся
со ци а ль ной струк ту ре.

А ка кая роль от во ди лась Гуку?
И.Т. Ка са вин: Гук – не ари сто крат. Он был очень за ня той че ло век, и по э -

то му за всю жизнь на пи сал то ль ко одну кни гу, при том не са мую про фи ль -
ную («Мик ро гра фия»). Он по сто ян но был за гру жен эк с пе ри мен та ль ной
 дея тельностью, де мон ст ра цией опы тов, это осо бая за да ча. Кста ти, об ра -
ти те вни ма ние, что тог даш ний на уч ный этос был не очень си ль но свя зан с
не об хо ди мо стью пуб ли ко вать свои ре зу ль та ты. Люди об ме ни ва лись
 письмами, они ис сле до ва ни я ми за ни ма лись как сво им при зва ни ем, им лич -
но было это ин те рес но, они этим не за ра ба ты ва ли, им не нуж но было об -
ще ствен ное при зна ние, по то му что не было та ко го на уч но го со об ще ст ва в
ши ро ком смыс ле сло ва, за иск лю че ни ем бли жай ше го на уч но го
« комьюнити». А та кое мик ро со об ще ст во и так зна ло всех тех, ко то рые че -
го-ли бо сто и ли.

В та ком слу чае, ка кой же при чи ной был вы зван ожес то чен ный спор
Нью то на с Лейб ни цем о при ори те те в от кры тии диф фе рен ци аль но го и
ин те граль но го ис чис ле ния?

И.Т. Ка са вин: При чи на в том, что ан г ли ча не с не мца ми ру га лись во
всем, не за ви си мо ни от чего, по лю бо му по во ду. При зна ние в своем со об -
ще ст ве по дра зу ме ва ет и то, что ты дол жен свои ин те ре сы от ста и вать. Ко -
неч но, зна чи мо то об сто я те ль ст во, что ма те ма ти ка шла в аван гар де спе -
ци а ли за ции. И по то му от кры тия и спо ры в ма те ма ти ке были воз мож ны и
не об хо ди мы. Бойль пе ре клю чил ся с фи зи ки на хи мию имен но по то му, что
не важ но вла дел ма те ма ти че ски ми ме то да ми. Что же ка са ет ся ис чис ле -
ния «бес ко неч но ма лых» Нью то на, то оно было ве сь ма не со вер шен но с
точ ки зре ния тер ми но ло гии и вы зы ва ло кри ти ку даже в са мой Ан г лии, на -
при мер, у Дж. Бер к ли.

Раз ре ши те уточ нить еще одну де таль. Вер нем ся в XVII век. Вы ска за -
ли, что нель зя раз ви вать нау ку без уни вер си тет ско го об ра зо ва ния. По
Ва шим сло вам, пер вые лю би те ли по зна вать при ро ду не были про фес -
сио на ла ми, они за час тую не име ли уни вер си тет ско го об ра зо ва ния. Од -
на ко, как по ка зы ва ют ис то ри ки это го пе рио да, от но ше ния с уни вер си -
те та ми у чле нов Royal Society были дос та точ но слож ны ми, если не ска -
зать, очень пло хи ми. В духе «экс пе ри мен таль ной фи ло со фии» было
что-то та кое, что ни как не уст раи ва ло че ло ве ка с тра ди ци он ным уни -
вер си тет ским об ра зо ва ни ем. Тем бо лее это было чу ж дым для пре по да -
ва те ля, за ня то го в уни вер си те те. По это му тес ная связь уни вер си тет -
ско го об ра зо ва ния и про фес сио наль ных за ня тий нау кой се го дня по став  -
ле на под со мне ние.

И.Т. Ка са вин: Здесь я пол но стью с Вами со гла сен. На эту тему до ста -
точ но мно го на пи са но. Уни вер си тет в те че ние дли те ль но го вре ме ни не
яв лял ся мес том, где раз ви ва ет ся на у ка. Уже в се ре ди не XIX века один
ува жа е мый уни вер си тет (мне ка жет ся, это был Кем б ридж, но ри с кую

13



оши би ть ся) от ка зал ся от пре по да ва ния элек т -
ро маг нит ной те о рии на осно ва нии един ст вен -
но го ар гу мен та – те о рия не про шла сто лет -
нюю про вер ку вре ме нем! Вско ре в Кем б рид -
же, ве ро ят но, из ме ни ли свое мне ние, но ре -
пу та ция уни вер си те та по стра да ла.

Майкл Фа ра дей (пио нер в об лас ти экс пе -
ри мен таль но го изу че ния элек три че ст ва),
сын куз не ца, уче ник пе ре плет чи ка, в уни вер -
си те тах не обу чал ся, ни кто ему ни че го не
пре по да вал. «Обу чал ся» юно ша в книж ном
ма га зи не Рибо, где ра бо тал, и где ему раз ре -
ша ли чи тать лю бые кни ги. С уни вер си тет -
ской точ ки зре ния, Фа ра дей был че ло век ма -
ло гра мот ный, ни гре че ских, ни ла тин ских
кор ней тол ком не знал. По это му ему очень
труд но было обо зна чать, име но вать от кры -
вае мые им экс пе ри мен таль ные фе но ме ны
на об ще при знан ном на уч ном язы ке, ко то рый
весь со сто ял имен но из кор ней мерт вых язы -

ков. И здесь ему очень по мог Уиль ям Хьюэлл.
Хьюэлл под верг при дир чи вой кри ти ке пер во на чаль но соз дан ные на -

зва ния всех эле мен тов элек тро ли ти че ской дис со циа ции. Он зая вил, что
при ня тые на зва ния во об ще не зву чат, для нор маль но го слу ха не при год -
ны, а так же не го дят ся с грам ма ти че ской точ ки зре ния. Та кое за яв ле ние
было им сде ла но в ча ст ном пись ме. Хьюэлл «пе ре на звал» все, что уже
было сде ла но, про вел соб ст вен ную но ми на цию – как те перь это и при ня -
то: на чи ная с элек тро на, ка тио на, анио на, за кан чи вая ка то дом и ано дом.
Фа ра дей с ним пол но стью со гла сил ся, но об этом шла речь толь ко в их
 письмах. А в ра бо те, ко то рая вы шла че рез год-два по сле это го, Фа ра дей
ни сло вом не упо мя нул о роли Хьюэл ла в этом про цес се7. Ве ро ят но, нор -
ма ци ти ро ва ния была то гда со всем дру гой.

Уточ ни те, по жа луй ста: чем от ли ча ет ся ра бо та в нау ке, ко гда она
при ня ла дис ци п ли нар ную фор му, от той, ко гда дей ст во ва ли «сво бод ные
джент ль ме ны», ко то рые по мере сво их сил и ин те ре сов за ни ма лись то
од ним фе но ме ном при ро ды, то дру гим? В со вре мен ной фи ло со фии на ча -
лись все воз мож ные спе ку ля ции со сло вом «дис ци п ли на». С лег кой руки
Ми ше ля Фуко и дру гих фран цуз ских фи ло со фов, на ча лись раз мыш ле ния
(если не ска зать из мыш ле ния) о том, что та кое «дис ци п ли на», «дис ци п -
ли нар ные прак ти ки», «дис ци п ли ни ро ва ние» и про чий по доб ный ра курс
рас смот ре ния. Дей ст ви тель но, что оз на ча ет «дис ци п ли ни ро ва ние»
нау ки, т.е. на прав ле ние ис сле до ва ний по рус лам, ко то рые на зы ва ют ся
те перь на уч ны ми дис ци п ли на ми? О ка ком, соб ст вен но го во ря, осо бом
про цес се идет речь?
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И.Т. Ка са вин: Во прос в том, в ка ких фор мах про ис хо дит это «дис цип -
ли ни ро ва ние». Вен ский кру жок это очень хо ро шо вы ра зил, пы та ясь сде -
лать фи ло со фию та ко го рода дис цип ли ной за счет вы стра и ва ния язы ка. И
есть еще та кой тер мин – «но мен к ла ту ра», но он не о бю ро кра тии в дан ном
слу чае, а ка са ет ся тех фун да мен та ль ных обо зна че ний на уч ных объ ек тов,
ко то ры ми за ни ма ют ся уче ные. По ско ль ку мы го во ри ли о Хьюэл ле, то, за -
ме чу, что он был че ло век чрез вы чай но мно го сто рон ний и свой вклад в фи -
зи че скую но мен к ла ту ру уже внес. Он по пы тал ся это сде лать и в дру гих
об ла с тях. Он пред при нял очень зна чи мую по пыт ку по стро е ния хи ми че -
ской но мен к ла ту ры, но по пыт ка ока за лась бе зу спеш ной. Здесь он кон ку -
ри ро вал с Бер це ли у сом, а это было не про сто. Хьюэлл был фи ло со фом
или кри с тал лог ра фом, но в лю бом слу чае все-та ки не про фес си о на ль ным
хи ми ком, и у него не было под дер ж ки со сто ро ны хи ми ков, ко то рые мог ли
бы ска зать: да, эта но мен к ла ту ра им удоб на. Как он кри ти ко вал ан г лий -
ских хи ми ков? Хьюэлл го во рил: хи ми ки за ни ма ют ся эм пи ри че ски ми ис -
сле до ва ни я ми, им не ин те рес но ни ка кое те о ре ти зи ро ва ние. По этой при -
чи не тер ми ны, как та ко вые, или вы ра жа е мые та ко вы ми по ня тия, их не
вол но ва ли – это не их «ко нек». Хи ми кам важ но по ста вить эк с пе ри мент, но
ведь надо еще эк с пе ри мент вы ра зить, надо его разъ яс нить и объ яс нить.
Как это сде лать? – вот важ ный во прос. Но ан г лий ские хи ми ки это не счи -
та ли соб ст вен ным де лом и не мог ли по мочь Хьюэл лу. По э то му Хьюэлл
спо рил с Бер це ли у сом, ко то рый был, без со мне ния, вы сшим ав то ри те том
для ев ро пей ских хи ми ков, и – про иг рал. Но по пыт ка была ори ги на ль ная.
Ду маю, ис то ри ки хи мии или сами хи ми ки мог ли бы луч ше об этом ска зать,
чем я. Хо те лось бы по нять, пер с пек тив на ли была но мен к ла ту ра, ко то рую
пред ло жил Хьюэлл, или у него даже и шан сов-то на побе ду не было. Яс -
но го от ве та пока нет. Для того, что бы это по нять, нуж но, ко неч но, очень
се рь ез но раз би ра ть ся в хи мии, в том чис ле в хи мии того вре ме ни,

Ка кой мо тив по бу дил Вас к тому, что бы об ра тить ся к та ко му тру до -
ем ко му про ек ту по соз да нию пе ре во да ра бо ты Хьюэл ла?

И.Т. Ка са вин: Речь шла о том, что бы сде лать не про сто пе ре вод на со -
вре мен ный рус ский язык, а пе ре вод, на уч но обо сно ван ный и снаб жен ный
на уч ным ап па ра том. В ка кой-то мере нам это уда лось, хотя, как вы по ни -
ма е те, та кую ра бо ту лег ко на чать, но труд но вы пол нить, по то му что она
бес ко неч на. Нам при шлось на пи сать до во ль но мно го ком мен та ри ев, по -
то му что там встре ча лись ма ло из ве ст ные нам фа ми лии и ре а лии. Кро ме
того, нуж но было на пи сать вве де ние. Надо было разъ яс нить: по че му об -
ра ти лись к Хьюэл лу, что это во об ще та кое за фе но мен. В на ших учеб ных
кур сах по по зи ти виз му, на ско ль ко я могу су дить, он во об ще не фи гу ри ро -
вал, та ко го име ни про сто не было.

Я уже упо ми нал, что впер вые эту фа ми лию уви дел в учеб ном по со бии
Джо на Ло у зи «Ис то ри че ское вве де ние в фи ло со фию на у ки». С ри с ком
оши би ть ся, ска жу, что пер вое из да ние этой кни ги было в 70-х го дах, а по -
том пе ре из да ва лось мно го крат но. Это не бо ль шая кни га, в мяг кой об лож -
ке, но она рас ши ря лась от из да ния к из да нию, ав тор все вре мя ее
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до пол нял. Кни га очень вос тре бо ва на в учеб ном про цес се. И вот там
Хьюэлл за ни мал ве сь ма до сто йное мес то. Это бро си лось в гла за, по то му
что всех оста ль ных мы зна ем, а Хьюэл ла – не очень. Хо те лось с этим ра -
зо бра ть ся. Хьюэлл до сто ин зна чи те ль но бо ль шей ра бо ты, ко то рую нам
уда лось про ве с ти. На де юсь, что и дру гие его про из ве де ния най дут сво их
пе ре вод чи ков, хотя их впол не мож но и нуж но чи тать по-ан г лий ски.

А наши кол ле ги-анг ли ча не не пе ре из да ли эту ра бо ту в но вом ва ри ан -
те, с ком мен та рия ми?

И.Т. Ка са вин: Ко неч но, Хьюэлл су ще ст ву ет в со вре мен ных из да ни ях,
но мы ими со зна те ль но не по ль зо ва лись. При ме ча те ль но, что Хьюэлл
дол гое вре мя не при вле кал осо бо го вни ма ния ан г лий ских фи ло со фов: в
на ча ле XX века еще не было ни од ной спе ци а ль ной ра бо ты, по свя щен -
ной его фи ло со фии. Ли бе рал Милль на дол го вы тес нил кон сер ва то ра
Хьюэл ла из ис то рии фи ло со фии; син тез ис то рии на у ки, эм пи риз ма и ап -
ри о риз ма, ко то рый Хьюэлл за мыс лил, был слиш ком не о бы чен для
вос при я тия.

Ка кие слож но сти воз ни ка ли при пе ре во де? Ка кие труд но сти? С чем
Вы столк ну лись?

И.Т. Ка са вин: Мы стол к ну лись с тем, что мы очень пло хо зна ем кон -
текст. В на шей стра не ис то рия бри тан ской фи ло со фии – очень блед ное,
поч ти «бе лое пят но». Мож но пе ре чис лить по па ль цам од ной руки лю дей,
ко то рые все рьез этим за ни ма лись. Но и то за ни ма лись до во ль но ло ка ль -
но, при ме ни те ль но к ка кой-то эпо хе, ка ко му-то от де ль но му ав то ру. Схо ду
я могу на звать трех спе ци а ли стов, а да ль ше уже надо за ду ма ть ся... Ес те -
ст вен ное след ст вие та ко го по ло же ния дел со сто ит в том, что мы в шко ль -
ные и сту ден че ские годы не по лу чи ли до сто йной ин фор ма ции о том со ци -
а ль но-эко но ми че ском, со ци а ль но-по ли ти че ском, со ци а ль но-ку ль тур ном
кон тек сте и даже о фи ло соф ском кон тек сте раз ви тия на у ки того вре ме ни.
И это при шлось вос пол нять. Надо было, во-пер вых, та кой кон текст слег ка
изу чить, а по том об этом как-то до ступ но рас ска зать. К сча стью, мы об на -
ру жи ли, что есть со вер шен но бле с тя щие ра бо ты та ких ис сле до ва те лей,
как, на при мер, Ла у ра Снай дер8. Она на пи са ла две за ме ча те ль ные кни ги,
по свя щен ные Хьюэл лу, а так же ком па нии всех его кол лег, с мно ги ми из
ко то рых он в те че ние не ско ль ких лет встре чал ся во время уикен да. Ком -
па ния про во ди ла за ме ча те ль ные ве че ра, раз го ва ри вая обо всем на све -
те, об суж дая то, что их ин те ре со ва ло. Все дру зья и кор рес пон ден ты
Хьюэл ла были ав то ри тет ны ми уче ны ми и ин тел лек ту а ла ми того вре ме ни,
теми, кто оста вил за мет ный след в на у ке и ку ль ту ре: Ч. Бэб бидж, У. Гер -
шель, Ч. Дар вин, Р. Джонс, С. Ко ль ридж, Ч. Лай ель, Дж. С. Милль.
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Если го во рить о «Фи ло со фии ин дук тив ных наук» Хьюэл ла, ка ким об -
ра зом эта из вест ная и важ ная кни га, в ка кой-то сте пе ни клас си че ская,
мо жет быть ак ту аль на для со вре мен но го по ко ле ния и со от вет ст во -
вать по треб но стям со вре мен но сти?

И.Т. Ка са вин: Во об ще го во ря, эта кни га – на уч ная, и од но вре мен но,
это кни га фи ло соф ская. Я сам не счи таю, что фи ло со фия да ле ко ушла от
на у ки и от ли ча ет ся от нее прин ци пи а ль но. По край ней мере, есть та кие
на прав ле ния фи ло со фии, ко то рые до ста точ но близ ки на у ке. Наша за да -
ча была в том, что бы вос пол нить то до во ль но «блед ное пят но», ко то рое
ка са ет ся ис то рии по зи ти виз ма. В ча ст но сти, мы хо те ли по ка зать, что по -
зи ти визм не сво дит ся к ка ко му-то плос ко му эм пи риз му, что в нем были со -
вер шен но раз ные пред ста ви те ли, ко то рые с тем же са мым Огю с том Кон -
том до во ль но рез ко по ле ми зи ро ва ли, ко то рые мно гое из его воз зре ний не
при ни ма ли, что клас си че ский по зи ти визм – на прав ле ние ве сь ма раз но -
род ное. То ль ко в учеб ных це лях мож но го во рить о не ко то ром един ст ве
пер во го по зи ти виз ма. Под этим об щим на зва ни ем ока за лись люди са мо -
быт ные, ори ги на ль ные. Хотя они мог ли жить и ра бо тать в од ной стра не,
тем не ме нее, они си ль но от ли ча лись друг от дру га по сво им взгля дам. О
мно гих мы ни че го не зна ем, в том чис ле об окру же нии Хьюэл ла, где шли о
ди с кус сии о том, что та кое ин дук тив ная на у ка, что та кое ин дук ция, ка ко ва
спе ци фи ка на уч но го ме то да и так да лее. А что мы, соб ст вен но, зна ли о
ди с кус сии Мил ля и Хьюэл ла, Гер ше ля и Хьюэл ла на эту тему? А что мы
зна ли об их со ци а ль но-по ли ти че ских ди с кус си ях, о ди с кус си ях по по во ду
си с те мы об ра зо ва ния9 и так да лее? И, ве ро ят но, в силу на шей не ос ве -
дом лен но сти, мы ре ши ли сами ра зо бра ть ся в кон тек стах вик то ри ан ской
эпо хи, а по том рас ска зать ко му-ни будь еще.

В тра ди ци он ных про грам мах кур са «ис то рии и фи ло со фии нау ки»
Хьюэл ла прак ти че ски нет. Все со бы тия на чи на ют ся с Огю ста Кон та, а
так же вскользь упо ми на ет ся Дю ринг, ко то рый вво дил тер мин «фи ло со -
фия нау ки», но рас кры ти ем его не за ни мал ся. Долж ны ли мы те перь уви -
деть, что тер мин «фи ло со фия нау ки» ве дет на ча ло от Хьюэл ла?

И.Т. Ка са вин: Здесь не ль зя даже со по став лять: Хьюэл ла и Дю рин га
раз де ля ют не ско ль ко де ся ти ле тий. Дю ринг про воз гла ша ет этот тер мин
за мет но позд нее, и то, что ос мыс ле ние спе ци фи ки «фи ло со фии на у ки»
про и зош ло в Гер ма нии с опоз да ни ем по срав не нию с Фран цией и Ан г -
лией, это со вер шен но оче вид но.

Я бы уже не ска зал, что со вре мен ные кур сы по «ис то рии и фи ло со фии
на у ки» во все не вклю ча ют Хьюэл ла. С на шей лег кой руки, мно гие пре по -
да ва те ли ста ли охот но вклю чать «Фи ло со фию ин дук тив ных наук» Хьюэл -
ла в свои кур сы. Курс, ко то рый мы ве дем в Ни же го род ском го су дар ст вен -
ном уни вер си те те, так же вклю ча ет в себя изу че ние этой ра бо ты. Я чи тал
свой курс в ГА УГ Не и, ес те ст вен но, рас смат ри вал идеи Хьюэл ла. Каж дый
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это де ла ет в меру соб ст вен но го по ни ма ния того, ка кую за да чу он дол жен
ре шить в про цес се пре по да ва ния. Ска жу бо ль ше: мно гие кур сы по ис то -
рии и фи ло со фии на у ки во об ще не упо ми на ют пер вый по зи ти визм, так как
учеб но го вре ме ни да ет ся слиш ком мало, глав ное – ра зо бра ть ся с основ -
ны ми кон цеп ци я ми ХХ века.

Хьюэлл на пи сал, с од ной сто ро ны, «Ис то рию ин дук тив ных наук», с
дру гой, «Фи ло со фию ин дук тив ных наук». Как Вы по ла гае те, смо жем ли
мы се го дня осу ще ст вить союз ис то рии и фи ло со фии нау ки? Или, об раз -
но вы ра жа ясь, так и бу дем ра бо тать «на два тома»? Есть ли у нас шанс
дей ст ви тель но со еди нить из ло же ние ис то ри че ских ню ан сов раз ви тия
нау ки с об щей, фи ло соф ски зна чи мой кар ти ной?

И.Т. Ка са вин: Я хо тел бы вы де лить два мо мен та. Это во прос дей ст ви -
те ль но ак ту а ль ный, о чем го во рить! У нас есть Меж ду на род ный союз ис -
то рии и фи ло со фии на у ки. Но этот Союз как юри ди че ское лицо не су ще ст -
ву ет, а со сто ит из двух ав то ном ных юри ди че ских лиц: это «ди ви зи он» по
ис то рии на у ки и тех ни ки и «ди ви зи он» по ло ги ке, ме то до ло гии, фи ло со -
фии на у ки и тех ни ки как от де ль ные юри ди че ские лица. Они про во дят от -
де ль ные кон г рес сы, вы би ра ют свое ру ко вод ст во. Со от вет ст вен но, раз -
ные стра ны, если они хо тят ра бо тать у ис то ри ков, дол жны со зда вать свои
На ци о на ль ные ко ми те ты; если ка кие-то стра ны хо тят ра бо тать у фи ло со -
фов, то так же дол жны со зда вать свои На ци о на ль ные ко ми те ты. Ина че
они не бу дут в пол ной мере пред став ле ны в Меж ду на род ном со ю зе. Стра -
ны дол жны за оба сво их Ко ми те та за пла тить, меж ду про чим. По че му ни -
кто не хо чет объ е ди ня ть ся? По то му что каж до му хо чет ся иметь свою
 собственную струк ту ру. Ко ми те ты ра зо шлись, по то му что по счи та ли, что
так бу дет луч ше. Ка кое там есть со труд ни че ст во? Я его не вижу, оба ав то -
ном ны, чле ны объ е ди не ний мо гут со труд ни чать в ча ст ном по ряд ке.

У нас си ту а ция луч ше, по то му что мы с вами со труд ни ча ем. По лу ча ет -
ся, что два на ци о на ль ных ко ми те та меж ду со бой взаи мо дей ст ву ют: мы с
удо во ль ст ви ем пуб ли ку ем ра бо ты по ис то рии на у ки в на шем жур на ле,
вме с те с ис то ри ка ми про во дим свои кон г рес сы и кон фе рен ции. Это пер -
вое, что я хо тел бы ска зать.

Вто рое. Едва ли мож но рас счи ты вать на то, что союз ис то ри ков и фи -
ло со фов на у ки со сто ит ся в не ко ем ав то ном ном ва ри ан те. Во прос сто ит
по ста вить шире. Надо го во рить о том, что есть це лый на бор дис цип лин,
ко то рые изу ча ют на у ку и тех ни ку, и все они дол жны меж ду со бой со труд -
ни чать. Со ци а ль ная ис то рия на у ки – это при мер того, что сама ис то рия не
са мо до с та точ на, сама ис то рия вы нуж де на уже со труд ни чать с со ци о ло -
гией. Но и фи ло со фия на у ки, ко неч но, не са мо до с та точ на, кто же го во рит
об этом? По э то му да вай те речь ве с ти о не ко то ром ши ро ком кру ге ак то -
ров, ко то рые изу ча ют на у ку и тех ни ку. Пы та ясь со здать На уч ный со вет
при Пре зи ди у ме Рос сий ской ака де мии наук, мы как раз и хо те ли бы осу -
ще ст вить ши ро кое меж дис цип ли нар ное взаи мо дей ст вие в об ла с ти ис -
сле до ва ний на у ки и тех ни ки, где с вы со кой сте пе нью ува же ния друг к дру -
гу все вно си ли бы в об щую ко пил ку свой вклад для того, что бы луч ше по -
нять фе но мен, ко то рый се год ня опре де ля ет всю нашу жизнь.
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Бук ва ль но се год ня я за кон чил ре дак ти ро вать мой соб ст вен ный пе ре вод
кни ги Нико Ште ра, ко то рая на зы ва ет ся «Об ще ства зна ний»10. Это его но -
вая кни га, ко то рая вы шла в ан г лий ском и не мец ком ва ри ан те, а сей час мы
ее бу дем из да вать на рус ском. Он сно ва и сно ва пи шет о том, что че ло ве -
че ский ка пи тал, со здан ный, в том чис ле на у кой и тех ни кой, – это то, что се -
год ня опре де ля ет эко но ми ку. В ка пи та ли за ции та ких круп ных фирм как
Ama zon или Mic ro soft до 90% всей сто и мо сти за ни ма ет цена че ло ве че ско го
ка пи та ла, т.е. имен но люди с об ра зо ва ни ем и ква ли фи ка цией, с их рей тин -
гом на рын ке как спе ци а ли стов. В осно ве все го это го, ко неч но, – на у ка. И
Штер об этом го во рит как о know led ge ca pi ta lism. Его это по ло же ние дел не
со всем устра и ва ет, по то му что на у ка спо соб ст ву ет ка пи та ли за ции фор мой
па тен тов, ко то рые, как он вы ра жа ет ся, «ого ра жи ва ют» зна ния. С од ной
сто ро ны, это вро де бы та кая аутен тич ная фор ма су ще ст во ва ния зна ния в
ча ст ном ре жи ме, то есть «это – мое», и я имею пра во этим рас по ря жа ть ся,
а все оста ль ные мо гут у меня за де нь ги это пра во так же по лу чить. И как от -
ка зать че ло ве ку, ко то рый что-то открыл и запатентовал, в спра вед ли вом
пра ве ох ра нять свое зна ние? С дру гой сто ро ны, со вре мен ные об сто я те ль -
ст ва, свя зан ные с пан де мией или с кли ма ти че ски ми ис сле до ва ни я ми, по -
ка зы ва ют, как вред но па тен то вать та кое зна ние, ко то рое мо жет быть сроч -
но вос тре бо ва но об ще ством. Со вре мен ная на у ка, по ня тая не в уз ком
смыс ле на уч ных ис сле до ва ний, а в та ком ши ро ком смыс ле – как ку ль ту ро -
об ра зу ю щая сила, как об ще ствен ное бла го, как фак тор, ко то рый кон ст ру и -
ру ет со вре мен ное об ще ство, – это, не со мнен но, пред мет меж дис цип ли -
нар ных ис сле до ва ний, ко то рые мы дол жны осу ще ст в лять все вме с те.

Вер нем ся в XIX век. Ко гда я изу чал ис то рию ес те ст вен ных наук (и, ко -
неч но, про дол жаю изу чать), то об ра тил вни ма ние, что осо бен но к кон цу
XIX века име ет ме сто по валь ное ув ле че ние по зи ти виз мом. Это на блю да -
ет ся у био ло гов, гео гра фов, юри стов (воз ник так на зы вае мый юри ди че -
ский по зи ти визм) и т.д. Ин те рес был очень серь ез ный и глу бо кий, не ог -
ра ни чи вал ся «уче ни че ст вом» – по этим во про сам на чи на лись де ба ты,
кол ло к виу мы, ис поль зо ва лись все фор мы об су ж де ний. Чем объ яс нить
та кое при сталь ное вни ма ние к по зи ти виз му?

И.Т. Ка са вин: Ду маю, это надо по ни мать в кон тек сте кон ку рен ции раз -
лич ных фи ло соф ских уче ний. Ин тел лек ту а ль ная жизнь при шла в XIX век
на фоне очень си ль но го вли я ния не мец кой клас си че ской фи ло со фии. И
это вли я ние в 30-е годы XIX века ста ло схо дить бук ва ль но на нет, по то му
что по я вил ся со вер шен но дру гой ли дер. Но вый ли дер не бреж но рас пра -
вил ся с «умо зри те ль ной фи ло со фией», по ка зал, что она для на у ки не ин -
те рес на и не важ на, что та кая фи ло со фия не по ни ма ет, что та кое на у ка, и
с этим зна ме нем вы шел на аван с це ну. На у ка же в это время за во е вы ва ла
ста тус ку ль тур но го ли де ра во об ще. И для мно гих уче ных при ход но во го
фи ло соф ско го те че ния, ко то рое пред ла га ло себя не как умо зри те ль ное,
ме та фи зи че ское мыш ле ние, а как спо соб обоб ще ния основ ных на уч ных
те о рий (и в этом смыс ле пред по ла га ет про па ган ду и уточ не ние этих
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те о рий), ко неч но же, по ка зал ся чрез вы чай но пло до твор ным и при вле ка -
те ль ным. Ког да же вам го во рят, что «фи ло со фия – ца ри ца наук», что вы
что-то по ни ма е те то ль ко на уров не «фи ло со фии при ро ды», ко то рая ка са -
ет ся вы сших сту пе ней раз ви тия Духа... то здесь, ко неч но, на у ка без мол в -
ст ву ет, это – цар ст во Фи ло со фии, ко то рая как сова Ми нер вы вы ле та ет в
су мер ки, ког да уже все со сто я лось, все со бы тия по за ди.

Вам не ка жет ся, что для того, что бы ес те ст вен ни ку на все гда от ка -
зать ся от изу че ния Ге ге ля, дос та точ но про честь не сколь ко строк из
его «Фи ло со фии при ро ды»?

И.Т. Ка са вин: Ко неч но, во мно гом кри ти ки Ге ге ля пра вы. Что-то он не
по нял, не ра зо брал ся, что-то «пре зрел» и так да лее. Но кто-то на хо дит
очень глу бо кий смысл в том, как Ге гель «рас прав ля ет ся» с Нью то ном,
есть и дру гие при ме ры и оцен ки. В са мом деле, Ге гель был не един ст вен -
ным че ло ве ком, ко то рый кри ти ко вал Нью то на. Бер к ли я уже упо ми нал.
По чи тай те Нью то на и по смот ри те, что он де ла ет с гра ви та цией. Нам же
из ве ст но, что он пи шет: «по ня тия не имею, что это та кое и знать не же -
лаю, ги по тез не из мыш ляю на эту тему». До сих пор на у ка не все по ни ма ет
в том, что та кое гра ви та ция. Нью то ну мож но предъ я вить не ма ло пре тен -
зий, и – сла ва Богу, ина че он не был бы так ин те ре сен. У него, с од ной сто -
ро ны, есть ка кие-то фан та сти че ские ги по те зы, с дру гой сто ро ны, он за яв -
ля ет: «Нет, ни ка ких ги по тез, ни в коем слу чае, ни ког да!» Не бу дем и Нью -
то на обо же ст в лять. Ведь с Нью то ном, на шим клас си ком, ско ль ко вре ме ни
раз би ра лись, преж де чем во об ще на у чи лись его по ни мать. Мо пер тюи,
Лаг ранж, Га ми ль тон и дру гие пе ре пи сы ва ли его ре зу ль та ты на дру гой ма -
те ма ти че ский язык, не так ли? Пер вые пя ть де сят лет Нью то на прак ти че -
ски ни кто не по ни мал.

Если взять Вашу от но си тель но не дав нюю мо но гра фию «Нау ка – гу -
ма ни сти че ский про ект» (2020), нам было бы ин те рес но, по ка ким при чи -
нам Вы об ра ти лись имен но к теме гу ма низ ма, под чер ки вая, что в нау ке
глав ное не то, что зна ние – сила, а ее че ло ве че ское со дер жа ние.

И.Т. Ка са вин: Я дол жен от кро вен но при зна ть ся, что это при мер как раз
той са мой Ми нер вы, ко то рая вы ле те ла в су мер ки. Тема гу ма низ ма воз -
ник ла не в на ча ле, она, ско рее, воз ник ла в кон це, ког да я пы тал ся по нять,
чем же объ е ди ня ют ся три на прав ле ния, ко то рые меня ин те ре со ва ли и ко -
то рым эта кни га по свя ще на, ко то ры ми я по след ние 10 лет за ни мал ся наи -
бо лее ак тив но. Я по нял, что это как раз че ло ве че ское из ме ре ние на у ки,
ко то рое про яв ля ет ся в том, что на у ка – это ис то ри че ский, ком му ни ка тив -
ный и цен но ст ный фе но мен. Это не про сто без лич ное объ ек тив ное ис сле -
до ва ние, без раз лич ное к свое му объ ек ту, ко всей об ста нов ке, в ко то рой
оно про хо дит. На про тив, на уч ное ис сле до ва ние очень даже за ин те ре со -
ван ное, не рав но душ ное, ис то ри че ски и со ци а ль но на гру жен ное, во мно го
лич но ст ное пред при я тие.

Вто рой шаг был сде лан тог да, ког да я по нял, что в из ве ст ной ли те ра ту ре,
на чи ная от Ми ше ля Фуко, по ня тие гу ма низ ма очень су ще ст вен но пе ре ос -
мыс ли ва ет ся. Это де ла ли и наши фи ло со фы, на при мер, В.А. Лек тор ский,
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ко то рый лет 40 на зад на пи сал та кую ста тью в жур нал «Во про сы фи ло со -
фии». С тех пор тер мин остал ся, но из ме ни лось его со дер жа ние: гу ма -
низм в пер вом ва ри ан те – ре зу ль тат эпо хи Про све ще ния, это сим вол, ло -
зунг имен но той эпо хи, это ло зунг тор же ст ва ра зу ма. А ра зум – глав ное в
че ло ве ке. Со вре мен ный же гу ма низм – со вер шен но дру гое, это та кое те -
че ние мыс ли, ко то рое кри ти че ски от но сит ся к че ло ве ку, кри ти че ски от но -
сит ся к ра зу му и пре ду преж да ет, что че ло век не все гда че ло ве чен, а ра -
зум не все гда ра зу мен. В этом смыс ле это ин те рес ный по во рот, ко то рый и
на у ку за став ля ет рас смат ри вать не так бла го стно. Бо ль ше нет ил лю зий,
что на у ка – та кое яв ле ние, ко то рое ре ша ет все наши со ци а ль ные проб ле -
мы и мож но, не за ду мы ва ясь, раз ви вать на уч ное по зна ние. Нет, на у ка –
это ам би ва лен т ное яв ле ние, ко то рое при но сит, ко неч но, бла га раз лич но -
го рода, а вот по след ст вия это го ящич ка Пан до ры ино гда бы ва ют очень
пло хи ми и поч ти все гда не пред ска зу е мы ми. От сю да воз ник ло скеп ти че -
ское от но ше ние к на у ке, так на зы ва е мый «де най а лизм» (de ni a lism). Та кое
от но ше ние к на у ке – не про сто пло хая обо рот ная сто ро на сци ен тиз ма, это
то, что надо при ни мать все рьез. Ко неч но, не сто ит под да ва ть ся тех ни че -
ско му пес си миз му, не сле ду ет счи тать, что на у ка фа та ль но по роч на, что
она не из беж но при но сит ка кие-то тех ни че ские уг ро зы и ри с ки, спо соб ные
унич то жить че ло ве че ст во и во об ще не не сет ни че го хо ро ше го.

На у ка нуж да ет ся в на шем бо лее се рь ез ном вни ма нии. Очень труд но
убе дить об ще ствен ность, что на у ка не про сто за слу жи ва ет ис сле до ва -
ния, что на у ку мож но ис сле до вать не пред мет но, как в сво их дис цип ли нах
ра бо та ют фи зи ки, хи ми ки, био ло ги и т.д., а по-дру го му, прин ци пи а ль но
ина че. На у ку мож но и нуж но изу чать из в не – как объ ект и, бо лее того,
как при о ри тет ный объ ект. Нет во об ще ни ка ко го дру го го объ ек та се год -
ня, ко то рый был бы бо лее ва жен для ис сле до ва ния. Ка за лось бы, это эле -
мен тар но, но – не по ни ма ет ся.

Об ра ти те вни ма ние, Пре зи дент Рос сий ской Фе де ра ции в про шлом
году дал рас по ря же ние: по всей стра не ор га ни зо вать на у ко вед че ские
цен т ры, и в ав гу сте ему дол жно быть до ло же но об ис пол не нии это го ука -
за ния. Мы ни че го не зна ем о су дь бах это го до кла да. Мы мо жем лишь до -
га ды ва ть ся, что, к со жа ле нию, к ре а ли за ции та ко го ве сь ма по лез но го по -
ру че ния от нес лись, как по рой бы ва ет, спу с тя ру ка ва. Пусть были про ве -
де ны ка кие-то ри ту а ль ные ме ро при я тия, но сле до ва ло об ра тить вни ма -
ние на то, что в на шей стра не уже су ще ст ву ют на у ко вед че ские цен т ры, и
их надо раз ви вать. Я упо ми нал, что мы ини ци и ро ва ли со зда ние На уч но го
Со ве та по меж дис цип ли нар но му ис сле до ва нию на у ки при Пре зи ди у ме
РАН, но дело дви га ет ся с бо ль шим тру дом.

Как, на Ваш взгляд, долж ны со от но сить ся фи ло со фия нау ки и нау ко ве -
де ние как осо бый центр ис сле до ва ний (или дис ци п ли нар ный ком плекс)?
Долж на ли фи ло со фия нау ки на хо дить ся и раз ви вать ся в «серд це ви не»
нау ко ве де ния или быть бли же к фи ло со фии?

И.Т. Ка са вин: Я не уве рен, что мож но со здать осо бый на у ко вед че ский
центр в фор ме от де ль ной на уч ной «меж дис цип ли нар ной дис цип ли ны». И
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даже не счи таю, что это надо де лать. Ско рее, нуж но со зда вать то, что Пи -
тер Га ли сон на зы вал «зо на ми об ме на», то есть ком му ни ка ци он ные пло -
щад ки, где дис цип ли нар ные уче ные, изу ча ю щие на у ку, об ща ют ся меж ду
со бой. Та кие цен т ры нуж но мыс лить по-но во му, как ко вор кин ги, ори ен ти -
ро ван ные на кон к рет ные ак ту а ль ные про ек ты. Та кие про ек ты – в об ла с ти
кли ма то ло гии, зе ле ной энер ге ти ки, био ме ди ци ны, ис кус ст вен но го ин тел -
лек та, транс пор т ных проб лем, но вых об ра зо ва те ль ных тех но ло гий и т.п. –
все гда нуж да ют ся в меж дис цип ли нар ной раз ра бот ке и эк с пер ти зе. И в ка -
кой-то мере это де ла ет ся, но ре зер вы здесь не ма лые. По ла гаю, что сход -
ную фун к цию се год ня мо гут вы пол нять и на уч ные об ще ства, та кие как, на -
при мер, Рус ское об ще ство ис то рии и фи ло со фии на у ки.

Во прос о том, как со от но сит ся фи ло со фия на у ки с на у кой, име ет две
сто ро ны. Фи ло со фы на у ки ра бо та ют на двух пло щад ках сра зу. С од ной
сто ро ны, фи ло со фия на у ки, уж из ви ни те, – часть фи ло со фии. Эта об -
ласть раз ви ва ет ся в фи ло соф ских ин сти ту ци ях – на ка фед рах, ин сти ту -
тах и т.д. С дру гой сто ро ны, ко неч но, фи ло со фия на у ки дол жна быть близ -
ка на у ке, это же ее пред мет. Если фи ло со фы на у ки ни че го не по ни ма ют в
на у ке, это край не пе ча ль но, но бы ту ю щая идея о том, что «на у ка сама
себе фи ло со фия», че ст но го во ря, тоже аб со лют но уста ре ла. К со жа ле -
нию, сре ди уче ных мы на хо дим не так уж мно го лю дей, ко то рые хо тят фи -
ло соф ст во вать. И если пу с тить все на са мо тек, то фи ло со фия на у ки окук -
лит ся или во об ще за кон чит ся, по то му что лю дей, по доб ных Хьюэл лу, в
ис то рии по яв ля ет ся мало. Не со по с та ви мо бо ль ше тех, кто ра бо та ет в
рам ках то ль ко своей дис цип ли ны. Но у нас, гу ма ни та ри ев есть свой ме -
тод: мы мо жем ор га ни зо вать об ще ние. И это се год ня ак тив но про ис хо дит.
Это и есть тот са мый ре сурс, ко то рый по зво ля ет, в ча ст но сти, вы стра и -
вать на у ко ве де ние как син тез, как взаи мо дей ст вие раз лич ных дис цип лин.
Саму фи ло со фию на у ки и тех ни ки тоже сле ду ет рас смат ри вать как та ко го
рода син тез, по то му что фи ло со фы на у ки дол жны ак тив но об ща ть ся с
уче ны ми, а не то ль ко чи тать об их ра бо те. В ка кой-то мере это по лу ча ет -
ся: на при мер, ка фед ра фи ло со фии Ни же го род ско го го су дар ст вен но го
уни вер си те та им. Н.И. Ло ба чев ско го на хо дит ся на фи зи че ском фа ку ль те -
те, ка фед ра те о ре ти че ской фи зи ки рас по ло же на в не по сред ст вен ной
бли зо сти, по со сед ст ву с ка фед рой фи ло со фии. Мы, фи ло со фы и фи зи ки,
оби та ем в од ном зда нии, на од ном эта же, мы по дру жи лись, на хо дим об -
щий язык.

Из вест но, что мно гие пред ста ви те ли Вен ско го круж ка были уче ны -
ми-ес те ст вен ни ка ми. В на стоя щий мо мент есть ли при ме ры та ких яр -
ких уче ных, ко то рые об ра ти лись к фи ло со фии нау ки? Люди, ко то рые
име ли ес те ст вен но на уч ное или тех ни че ское об ра зо ва ние, а по том судь -
ба при ве ла их в об ласть фи ло со фии нау ки, и они, дей ст ви тель но, вне сли
в эту об ласть что-то но вое?

И.Т. Ка са вин: Фи ло со фия на у ки в на шей стра не пе ре жи ва ла свое зо -
ло тое вре мя в 70–80-х го дах XX в., мно гих уже нет с нами. К сча стью, свет -
лых го лов не ма ло и се год ня. На при мер, Игорь Сер ге е вич Дмит ри ев – в
бо ль шей сте пе ни он, ко неч но, историк на у ки, но че ло век, от лич но
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фи ло соф ст ву ю щий, и то, что он пи шет, фи ло со фам чрез вы чай но близ ко.
Сре ди моих кол лег до во ль но бо ль шое ко ли че ст во лю дей, ко то рые за кан -
чи ва ли, ска жем, фи зи че ский фа ку ль тет МГУ, или ра дио фи зи че ский фа ку ль -
тет Ни же го род ско го го су дар ст вен но го уни вер си те та, а по том ста но ви лись
про фес со ра ми, за щи ща ли кан ди дат ские и док тор ские дис сер та ции по
фи ло со фии, ак тив но ра бо та ли и ра бо та ют. Из ве ст ный и ав то ри тет ный
спе ци а лист, наш бли жай ший кол ле га Вла ди мир Пет ро вич Фи ла тов за кан -
чи вал физ фак МГУ.

В про шлом году за щи тил ся под моим ру ко вод ст вом мо ло дой че ло век
из Ни же го род ско го уни вер си те та, Ев ге ний Жар ков; он за кон чил фи зи че -
ский фа ку ль тет, ра бо тал ин же не ром, по том на пи сал кан ди дат скую дис -
сер та цию по фи ло со фии «По ня тие на уч ной ла бо ра то рии: эпи сте мо ло ги -
че ский ана лиз». Оп по нен том вы сту па ла при сут ст ву ю щая здесь На та лия
Ива нов на Куз не цо ва. Дру гой мой бли жай ший кол ле га – Алек сандр Ми хай -
ло вич До рож кин – про фес сор на ка фед ре фи ло со фии Ни же го род ско го
уни вер си те та, за кан чи вал ра дио фи зи че ский фа ку ль тет ННГУ, а сна ча ла
не ко то рое вре мя ра бо тал как фи зик, за ни мал ся эфир ным вет ром.

Та ких лю дей ра нь ше в осо бен но сти было не ма ло. При ем в фи ло соф -
скую ас пи ран ту лю дей с на уч ным или тех ни че ским об ра зо ва ни ем из дав на
прак ти ко вал ся в Ин сти ту те фи ло со фии (ИФ АН СССР). Сле ду ет вспом -
нить и о та ком че ло ве ке, как Вла ди мир Спи ри до но вич Готт, ко то рый за -
кон чил в Ха рь ко ве ме ха ни ко-ма ши но стро и те ль ный ин сти тут и ас пи ран ту  -
ру Укра ин ско го фи зи ко-тех ни че ско го ин сти ту та. Он дол гое вре мя воз глав -
лял ка фед ру фи ло со фии в Мо с ков ском пе да го ги че ском ин сти ту те
им. В.И. Ле ни на (ныне МПГУ). Его под ход к при е му ас пи ран тов со сто ял в
сле ду ю щем: в фи ло соф ской ас пи ран ту ре со всем не нуж ны вы пу ск ни ки
фи ло соф ских фа ку ль те тов, на би рать надо иск лю чи те ль но тех, кто по лу -
чил не кое пред мет ное об ра зо ва ние. Имен но они смо гут стать на сто я щи -
ми фи ло со фа ми. Не ко то рое вре мя та кой под ход сра ба ты вал. Но не ль зя
ска зать, что это уни вер са ль ный ме тод, со всем нет.

Здесь, ве ро ят но, надо от ме тить, что это очень по хо же на мо дель,
ко то рая сло жи лась в кон це 1920-х – на ча ле 30-х го дов, ко гда ка фед ры
«диа лек ти ки при ро ды», ка фед ры диа лек ти че ско го ма те риа лиз ма соз да -
ва лись не по сред ст вен но при ка ж дом фа куль те те.

И.Т. Ка са вин: Зна е те, это от де ль ный во прос, не уве рен, сто ит ли его сей -
час об сто я те ль но за тра ги вать, по то му что он ка са ет ся пре по да ва ния и са мо -
го спо со ба су ще ст во ва ния фи ло со фии в уни вер си те те. Во прос со всем не
про стой, и то, что при хо дит в го ло ву, – при мер ан г лий ских уни вер си те тов,
того са мо го «Ок с б рид жа» (Ок с форд+Кем б ридж). Там в каж дом кол лед же
свои фи ло со фы, и они мо гут со вер шен но не об ща ть ся друг с дру гом.

В си с те ме на ших уни вер си те тов та кое едва ли воз мож но. При чи на в
том, что есть не ко то рые фор ма ль ные вещи – на при мер, дис сер та ци он -
ный со вет, ко то рый кем-то дол жен со зда ва ть ся. Есть кур сы по ис то рии и
фи ло со фии на у ки, ко то рые кем-то дол жны чи та ть ся, а так же су ще ст ву ет
про це ду ра про хож де ния ас пи ран тов по всем про фес си о на ль ным
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ин стан ци ям, ко то рые тре бу ют опре де лен ной ква ли фи ка ции и ком пе тен -
ций. Да ле ко не на всех ка фед рах есть спе ци а ли сты не об хо ди мо го уров ня.
Если мы бу дем рас пы лять фи ло со фию в уни вер си те тах, хо ро ший ре зу ль -
тат едва ли по лу чим. Все рав но кто-то бу дет вы нуж ден взять на себя эту
са мую объ е ди ня ю щую фун к цию. При мер на ше го Ни же го род ско го уни вер -
си те та это на гляд но по ка зы ва ет: там на ряде фа ку ль те тов ка кие-то ка -
фед ры за би ра ют себе фи ло соф ские кур сы и часы, но тол ку от это го не -
мно го. На та ких ка фед рах чис лят ся, ска жем, два фи ло со фа, три ис то ри ка
и еще два эко но ми ста, су ще ст вуя под ка ким-то об щим на зва ни ем, к при -
ме ру, – ка фед ра со ци а ль но-по ли ти че ских ком му ни ка ций, ка фед ра ку ль -
ту ры и пси хо ло гии пред при ни ма те ль ст ва и пр. Та кие ка фед ры ни ка ких
про фес си о на ль но от вет ст вен ных ре ше ний или эк с пер ти зы в об ла с ти фи -
ло со фии при ни мать не мо гут и не дол жны. Здесь надо ду мать, вы ра ба ты -
вать ка кие-то бо лее адек ват ные мо де ли. Воз мож но, объ е ди нять всех фи -
ло со фов в рам ках фи ло соф ско го фа ку ль те та.

Ка ко вы, на Ваш взгляд, сей час са мые важ ные и ин те рес ные темы, про -
рыв ные во про сы для фи ло со фии нау ки?

И.Т. Ка са вин: Есть ис ку ше ние от ве тить ба на ль но на очень ин те рес ный
во прос: то, что бу дет в бу ду щем, мы не зна ем. Смот ри те, что се год ня про -
ис хо дит с «ис кус ст вен ным ин тел лек том»? Это бум ин те ре са. Но это же
вы зы ва ет и по до зре ния. По то му что это мо жет «схлоп ну ть ся». В лю бой
мо мент мо жет вы яс ни ть ся, что ца ря щий бум – все го-на все го мы ль ный пу -
зырь, что это не бо лее чем оче ред ная тех ни че ская но ва ция. Вро де бы это
про рыв ное на прав ле ние? «Ис кус ст вен ный ин тел лект» се год ня пред ста ет
как важ ней шая пер с пек ти ва, а что если по том вы яс нит ся, что ни че го осо -
бен но го не про и зош ло? И что бу дет с по тра чен ны ми сред ст ва ми, с лю дь -
ми и ин сти ту ци я ми? Есть еще одна близ кая об ласть ис сле до ва ний – ког -
ни тив ные на у ки. По лез но, ко неч но, как мож но бо ль ше уз нать о че ло ве че с -
ком моз ге, о ког ни тив ных спо соб но стях. Я хо тел бы быть уве рен ным в
том, что это даст нам что-то для по ни ма ния вы сших ре зу ль та тов ин тел -
лек ту а ль ной де я те ль но сти. Что ка са ет ся низ ших, то с этим кое-что по нят -
но. А вот что ка са ет ся вы сших, здесь про гресс не о че ви ден. Что-то не ве -
рит ся, что даже очень со вер шен ный то мог раф спо со бен уви деть в моз гу
не кую идею. Если так, тог да спра ши ва ет ся – смо гут ли ког ни тив ные ис -
сле до ва ния что-то дать для по ни ма ния на у ки? Мо гут ли рас ска зать о фор -
ми ро ва нии у че ло ве ка та ких об щих по ня тий, как при ро да, мир в це лом, ре -
ли гия, об ще ство? Од на ко со гла сим ся: фи ло со фия ког ни тив ных наук раз -
ви ва ет ся очень ак тив но.

Есть гран то вая сис те ма по ис кус ст вен но му ин тел лек ту. Раз ме ры
фи нан со вой под держ ки со вер шен но не со из ме ри мы по стои мо сти с гран  -
та ми по те ма ти ке ис то рии и фи ло со фии нау ки: наши гран ты в РНФ –
мак си маль но 7 мил лио нов, а за ис сле до ва ния ис кус ст вен но го ин тел лек -
та – 100 мил лио нов.

И.Т. Ка са вин: Вот по э то му хо чет ся в оче ред ной раз вспом нить Ге ге -
лев ское опре де ле ние фи ло со фии как совы Ми нер вы и по ду мать: мо жет,
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по до ждем не множ ко «су ме рек» и тог да про а на ли зи ру ем вни ма те ль но,
что про и зош ло. В этом пре и му ще ст во ис то ри че ско го взгля да на на у ку, ко -
то рая не по сти жи ма вне своей ис то рии. Само со бой, не ль зя не за ду мы ва ть -
ся и о пер с пек ти вах на у ки и тех ни ки по то му, что это и пер с пек ти ва раз ви -
тия все го об ще ства, а фи ло со фия вы пол ня ет про ек тив ную фун к цию.

Од на ко, го во ря се рь ез но, нет ни че го бо лее ак ту а ль но го для фи ло со -
фии на у ки, чем ис сле до ва ние имен но со вре мен ной на у ки. По ка кой при -
чи не это ак ту а ль но? По то му что в дей ст ви те ль но сти это поч ти не воз мож -
но сде лать. Впро чем, фи ло со фия все гда за ни ма ет ся ве ща ми не воз мож -
ны ми, а не тем, что мож но ре шить в ка че ст ве кон к рет ной за да чи. Са мое
труд ное для по ни ма ния – не про шлое, хотя его уже нет и ни ка кое не по -
сред ст вен ное взаи мо дей ст вие с ним не воз мож но. И даже не бу ду щее.
Ведь по по во ду ва ших вы ска зы ва ний о бу ду щем се год ня ни кто осо бых
пре тен зий не предъ я вит. Вы мо же те го во рить все, что хо ти те, осо бен но в
от но ше нии от да лен но го бу ду ще го. Но о со вре мен но сти очень труд но го -
во рить. С од ной сто ро ны, ты дол жен по пасть в точ ку, по то му что тебя
мож но сра зу про ве рить. С дру гой сто ро ны, ты в точ ку по пасть не мо жешь,
так как изу ча ешь са мо го себя, ты слиш ком си ль но встро ен в эту си с те му и
не в со сто я нии себя от си с те мы ото рвать, нет ди с тан ции, а есть по сто ян -
ная ди на ми ка, и пе ред гла за ми все плы вет, слов но на зва ние же лез но до -
рож ной стан ции за ок ном бы ст ро иду ще го по ез да. Од но вре мен но, ска -
зать, что по ни ма ние со вре мен но сти не ак ту а ль но, язык не по вер нет ся.
Бо лее ак ту а ль но го ни че го нет. И если мы ста вим за да чу раз би ра ть ся с со -
вре мен ной на у кой, то, ко неч но, сра зу по ни ма ем, на ско ль ко слож на та кая
за да ча. Со вре мен ные на у ки на хо дят ся в ста дии уско ря ю ще го ся ста нов -
ле ния, прак ти ку ю щие уче ные сами еще не пред став ля ют, о чем идет
речь, а тут фи ло со фы при хо дят со сво и ми суж де ни я ми! И пы та ют ся ра зо -
бра ть ся не то ль ко со струк ту рой и раз ви ти ем на уч ных те о рий, но и с со ци -
а ль ным ин сти ту том на у ки и со ци а ль ны ми по след ст ви я ми на уч но-тех ни -
че ско го про грес са! Очень ин те рес но, очень ри с ко ван но. И по то му это на -
сто я щий фи ло соф ский про ект.

Бе се ду вели:
Н.И. Куз не цо ва,

И.В. Со зи нов,
Р.А. Фан до
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Уильям Хьюэлл в истории философии науки
Соколова Татьяна Дмитриевна1

Институт философии РАН

Ста тья по свя ще на био гра фии и вкла ду в раз ви тие на уч ной, ис то ри че -
ской и фи ло соф ской мыс ли Уиль я ма Хьюэл ла – вы да ю ще го ся ан г лий ско -
го ис сле до ва те ля и мыс ли те ля пер вой по ло ви ны XIX века. Здесь я об ра -
ща юсь к трем наи бо лее важ ным, на мой взгляд, на прав ле ни ям мыс ли и
де я те ль но сти Хьюэл ла, ко то рые обес пе чи ли ему по чет ное мес то в ис то -
рии фи ло соф ской и на уч ной мыс ли и про дол жа ют оста ва ть ся ак ту а ль ны -
ми в кон тек сте со вре мен ных ди с кус сий в фи ло со фии на у ки и эпи сте мо -
ло гии. Во-пер вых, Хьюэлл был од ним из пер вых, кто пред при нял по пыт ку
си с те ма ти че ски опи сать в ис то ри че ской пер с пек ти ве со вре мен ные
ему на уч ные дис цип ли ны. Во-вто рых, на осно ва нии опи сан ный им ис то -
рии на уч ных дис цип лин он пред ло жил свою ори ги на ль ную кон цеп цию фи -
ло со фии на у ки, пред став ля ю щую со бой аль тер на ти ву по зи ти ви ст ско -
му взгля ду на на у ку. В-тре ть их, не огра ни чи ва ясь те о ре ти зи ро ва ни ем,
Хьюэлл ор га ни зо вал и успеш но ре а ли зо вал один из пер вых в ис то рии на у -
ки со ци а ль ных эк с пе ри мен тов – ис сле до ва ние при ли вов, во шед шее в ис -
то рию на у ки как The Gre at Tide Ex pe ri ment – пер вый слу чай «граж дан ской
на у ки». В за клю че ние я по ка зы ваю, что идеи, пред ло жен ные Уиль я мом
Хьюэл лом, не то ль ко сто я ли в осно ва нии со вре мен ной ор га ни за ции на уч -
но го по зна ния, но и со хра ня ют свое зна че ние для со вре мен ных ди с кус сий
о рас пре де лен ном по зна нии и роли фи ло со фии на у ки в ос мыс ле нии фе но -
ме на со вре мен ной на уч ной мыс ли.
Клю че вые сло ва: Уиль ям Хьюэлл, ис то рия на у ки, фи ло со фия на у ки, граж дан ская
на у ка, рас пре де лен ное по зна ние

Wil liam Whew ell in the His tory of Phi loso phy of Sci ence
Tatiana D. Sokolova

Institute of Philosophy, Russian Academy of Sciences

The ar ti cle is de voted to the bi og ra phy and con tri bu tion to the de vel op ment of sci en tific,
his tori cal and philo sophi cal thought of Wil liam Whew ell, an out stand ing Eng lish re -
searcher and thinker of the first half of the XIXth cen tury. Here I turn to what I con sider to
be three of the most im por tant strands of Whew ell’s thought and work, which have given
him a place of honor in the his tory of philo sophi cal and sci en tific thought and con tinue to
be rele vant in the con text of con tem po rary de bates in the phi loso phy of sci ence and epis -
te mol ogy. Firstly, Whew ell was one of the first to at tempt to sys tem ati cally de scribe con -
tem po rary sci en tific dis ci plines from their his tori cal per spec tive. Sec ondly, based on the
his tory of sci en tific dis ci plines he de scribed, he pro posed his origi nal con cept of the phi -
loso phy of sci ence, which was an al ter na tive to the posi tiv ist view of sci ence. Thirdly, not
lim it ing him self to theo riz ing, Whew ell or gan ized and suc cess fully im ple mented one of the
first so cial ex peri ments in the his tory of sci ence – a study of tides, which went down in the
his tory of sci ence as The Great Tide Ex peri ment – the first case of «citi zen sci ence». In
con clu sion, I show that the ideas pro posed by Wil liam Whew ell not only formed the ba sis
of the mod ern or gani za tion of sci en tific knowl edge, but also re main im por tant for
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con tem po rary dis cus sions on dis trib uted cog ni tion and the role of phi loso phy of sci ence in
un der stand ing the phe nome non of mod ern sci en tific thought.
Key words: Wil liam Whew ell, his tory of sci ence, phi loso phy of sci ence, citi zen sci ence,
dis trib uted cog ni tion

В по след ние де ся ти ле тия Вик то ри ан ская эпо ха (или даже шире – ис то -
рия Ан г лии XIX века) за ни ма ет осо бое мес то не то ль ко в ис сле до ва ни ях
ис то ри ков, но и в мас со вой ку ль ту ре. Ин те рес к это му пе ри о ду но сит ско -
рее за ко но мер ный, не же ли слу чай ный ха рак тер: имен но тог да воз ни ка ют
про мыш лен ные го ро да, ин ду ст ри а ль ное про из вод ст во, по яв ля ет ся ра бо -
чий класс и фор му ли ру ют ся те те о рии об ще ствен но го устрой ст ва, ко то -
рые сей час ка жут ся уко ре нен ны ми в глу бо кую древ ность. И имен но эта
эпо ха за ло жи ла фун да мент со вре мен ной ор га ни за ции на у ки в том виде,
ко то рый пусть и с не ко то ры ми из ме не ни я ми, но про дол жа ет су ще ст во -
вать се год ня. Кро ме того, это тот пе ри од, ког да сама на у ка и ее ис то рия
ста но вят ся пред ме та ми ин те ре сов как прак ти ку ю щих уче ных, так и уни -
вер си тет ских про фес со ров, а во прос на уч но го ме то да и его кри те ри ев вы -
хо дит на пер вый план и вы зы ва ет наи бо лее оже с то чен ные ди с кус сии.

Уиль ям Хьюэлл был од ним из тех, кто за ло жил осно вы этой на уч ной ор -
га ни за ции и взгля да на на у ку как на спе ци а ли зи ро ван ную де я те ль ность
осо бо го типа, а про из вод ст во на уч но го зна ния – как дела иск лю чи те ль но
про фес си о на лов, каж дый из ко то рых огра ни чен своей соб ст вен ной  об -
ластью ис сле до ва ния. Имен но Хьюэлл был пер вым, кто по ана ло гии с
фран цуз ским sa vant пред ло жил ис по ль зо вать в ан г лий ском язы ке тер мин
sci en tist вза мен упо треб ля е мых тог да вы ра же ний phi lo sop her of sci en ce или
man of sci en ce2. Па ра док са ль ным об ра зом, сам он был иск лю че ни ем из са -
мим же им со здан но го пра ви ла – «по ли мат» (так было при ня то обо зна чать
че ло ве ка, ко то рый про я вил себя во мно гих сфе рах де я те ль но сти), вне с -
ший вклад во мно гие на уч ные дис цип ли ны от ма те ма ти ки и фи зи ки до
юрис п ру ден ции, фи ло со фии и ли те ра ту ры. В ис то рии фи ло соф ской мыс ли
Уиль ям Хьюэлл все гда на хо дил ся в тени свое го бо лее из ве ст но го и по пу -
ляр но го со вре мен ни ка – Джо на Стю ар та Мил ля. Его роль в ис то рии фи ло -
со фии мож но оха рак те ри зо вать ско рее как ре ак ци он ную: в своей ра бо те он
шел про ти в со вре мен ных ему мей нст рим ных тен ден ций, а глав ной за да чей
счи тал со гла со ва ние ре а ль ной на уч ной прак ти ки с фун да мен та ль ной фи -
ло соф ской те о рией, в том чис ле – в ис то ри че ской пер с пек ти ве.

Ка рь е ра Хьюэл ла на чи на ет ся и всю его жизнь бу дет свя за на с Кем б -
рид ж ским уни вер си те том, в ко то рый он по сту па ет не смот ря на свое бо лее
чем скром ное со ци а ль ное про ис хож де ние. В 1816 г. он с успе хом за кан чи -
ва ет уни вер си тет, став вто рым на внут рен нем эк за ме не Tri pos – пре стиж -
ном ма те ма ти че ском кон кур се, побе да в ко то ром сви де те ль ст ву ет о
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2 Этот тер мин Хьюэлл пред ло жил в ано ним ной ре цен зии на кни гу  «Взаи мо связь фи зи чес -
ких наук» Мэри Со мер вилль, ко то рую слож но было на звать «уче ным му жем». Хотя из -
на чаль но тер мин не при жил ся в бри тан ской ака де мии, в 1880-е годы он был «пе ре изо -
бре тен» в США, от ку да и рас про стра нил ся по анг лоя зыч но му ака де ми че ско му про -
стран ст ву. См. (Ross, 1962).



вы да ю щих ся спо соб но стях3. Уже в 1820 г. он ста но вит ся из б ран ным чле -
ном Лон дон ско го ко ро лев ско го об ще ства, а в 1831 г. со вме ст но с фи зи ком
Дэ ви дом Брю с те ром и ма те ма ти ком Чарль зом Бэб бид жем ста но вит ся од -
ним из со ос но ва те лей Бри тан ской ас со ци а ции со дей ст вия раз ви тию на у  -
ки4. Пер вую на уч ную из ве ст ность Хьюэл лу при нес ли его эк с пе ри мен та ль -
ные ис сле до ва ния в об ла с ти ми не ра ло гии (Whe well, 1828), а впо след ст -
вии – его успе хи в об ла с ти со зда ния об щей те о рии при ли вов – темы, ис -
сле до ва нию ко то рой Хьюэлл по свя тил око ло два дца ти лет своей на уч ной
ка рь е ры. Глу бо кая во вле чен ность Хьюэл ла в со вре мен ную ему эк с пе ри -
мен та ль ную на у ку, по мне нию ис сле до ва те лей его на уч но го на сле дия, по -
зво ли ла ему пред ло жить та кую кон цеп цию фи ло со фии на у ки и на уч но го
ме то да, ко то рые учи ты ва ли ре а ль ную прак ти ку на уч ных ис сле до ва ний:
«Его ран ние ра бо ты по ис сле до ва нию при ли вов пре под нес ли ему цен ные
уро ки от но си те ль но про цес са от кры тия, вклю чая слож ность свя зи фак тов с
те о рией, раз ные спо со бы про вер ки этих те о рий и пра ви ль ные ме то ды ана -
ли за и пред став ле ния дан ных» (Re i dy, 2008. Цит. по Duc he y ne, 2010, p. 27).

Про а на ли зи ро вав не то ль ко опуб ли ко ван ные ра бо ты Хьюэл ла, но и его
днев ни ко вые за пи си, за мет ки и пи сь ма, Штеф фейн Дю шейн вы дви нул те -
зис, что ис сле до ва ния при ли вов и по иск об щей те о рии при ли вов ста ли
осно ва ни ем сна ча ла для хьюэл лов ской кон цеп ции ин дук тив но го на уч но го
ме то да, а впо след ст вии и си с те ма ти че ской кон цеп ции фи ло со фии на у ки.
Бо лее того, Дю шейн про сле жи ва ет кор ре ля ции меж ду из ме не ни я ми в ис -
сле до ва нии при ли вов и из ме не ни я ми фи ло соф ских кон цеп ций Хьюэл ла
(Duc he y ne, 2010).

Ис сле до ва ние при ли вов в пер вой по ло ви не XIX в. пред став ля ло со бой
не то ль ко на уч ный, но и прак ти ческ[ий ин те рес. Пра ви ль ное пред ска за -
ние при ли вов и от ли вов было важ ным для во ен ной и тор го вой на ви га ции,
пла ни ро ва ния и бла го уст рой ст ва при бреж ных го ро дов и, как след ст вие,
бе зо пас но сти на се ле ния этих го ро дов. И если уче ные были за ин те ре со -
ва ны в объ яс не нии фи зи че ской кар ти ны мира, то го су дар ст вен ные де я те -
ли и ком мер сан ты, за ни ма ю щи е ся мор ской тор гов лей, были за ин те ре со -
ва ны, преж де все го, в прак ти че ских след ст ви ях, вы те ка ю щих из на уч ной
те о рии. Од на ко сама на уч ная те о рия все еще не была пред ло же на. Сам
Хьюэлл пи сал об этом так: «Наши фи ло со фы без ко ле ба ний утвер ж да ют,
что этот фе но мен [при ли вы] яв ля ет ся ре зу ль та том уни вер са ль но го за ко -
на гра ви та ции ма те рии; но тем не ме нее, пока еще ни кто не вы вел из
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3 Пер вое ме сто в Tripos во все не га ран ти ро ва ло его об ла да те лю на уч ный ус пех в бу ду -
щем. Так вы даю щий ся бри тан ский ма те ма тик и ло гик Ога стес де Мор ган за нял 4-ое ме -
сто, Бер тран Рас сел – седь мое, а Джон Мей нард Кейнс – две на дца тое. Под роб нее о
ста ти сти ке по бе ди те лей кон кур са и их даль ней ших судь бах см. (Forfar, 1996, p. 1–4).

4 Не смот ря на бур ное раз ви тие анг лий ской нау ки в этот пе ри од, сами уче ные по ла га ли,
что под держ ка на уч ных ис сле до ва ний со сто ро ны го су дар ст ва яв ля ет ся не дос та точ -
ной, и что нау ка – слиш ком важ ное пред при ятие, ор га ни за ция ко то ро го ру ка ми ис клю -
чи тель но ча ст ных лиц и доб ро воль ных ор га ни за ций не в со стоя нии обес пе чить ее
долж ное раз ви тие. О тре бо ва нии го су дар ст вен но го па тер на лиз ма по от но ше нию к нау -
ке см., в ча ст но сти, в: (Brewster, 1830).



это го за ко на кон к рет ные за ко ны, ко то ры ми эти фе но ме ны фак ти че ски ре -
гу ли ру ют ся в про стран ст ве и вре ме ни» (Whe well, 1834, p. 15). По ис ки от -
ве та на этот фун да мен та ль ный во прос по слу жи ли осно вой для ор га ни за -
ции The Gre at Tide Ex pe ri ment – Ве ли ко го ис сле до ва ния при ли вов, пер во -
го за фик си ро ван но го слу чая слу чай «граж дан ской на у ки», то есть при вле -
че ния к на уч ным ис сле до ва ни ям не про фес си о на ль ных уче ных (Co o per,
2016).

Таб ли цы при ли вов и от ли вов со став ля лись в каж дом круп ном пор то -
вом го ро де, а их про из вод ст во было ис точ ни ком до хо да для тех, кто за ни -
мал ся рас че та ми и пред ска за ни я ми при ли вов. По э то му фор му лы рас че -
тов и их ме то до ло гия за ча с тую пред став ля ли со бой пред мет ком мер че -
ской тай ны (Sny der, 2011, p. 128–158). И если в от де ль ных ме с тах при ли -
вы и от ли вы мог ли быть пред ска за ны с бо ль шой сте пе нью точ но сти, об -
щая при ро да этих яв ле ний оста ва лась для уче ных за гад кой. Имен но по э -
то му Хьюэлл по ста вил себе це лью «обес пе чить си с те ма ти че ское и ши ро -
ко мас ш таб ное эм пи ри че ское ис сле до ва ние при ли вов и со здать об щую
на уч ную те о рию фе но ме нов при ли вов» (Duc he y ne, 2010, p. 27).

Хьюэлл стал рас смат ри вать ис сле до ва ние при ли вов как часть аст ро -
но мии, по э то му в ка че ст ве основ но го ме то да он вы брал на блю де ние
(Whe well, 1838, p. 232). На ча ль ны ми точ ка ми для сбо ра дан ных Хьюэлл
вы брал ис сле до ва ние свое го уче ни ка Джо на Лаб бо ка «О при ли вах Лон -
до на» (Lub bock, 1831) и те о рию рав но ве сия, до ми ни ру ю щую в то вре мя в
ка че ст ве те о рии, объ яс ня ю щей при ли вы и от ли вы. Те о рия рав но ве сия
уже в то время кри ти ко ва лась ис сле до ва те ля ми, по то му что не мог ла объ яс -
нить все име ю щи е ся дан ные о при ли вах. В то же время сами дан ные о
при ли вах со би ра лись ха о тич но, а до ступ уче ных к ним был огра ни чен. По -
э то му про ект Хьюэл ла был ин но ва ци он ным как в те о ре ти че ском, так и в
эм пи ри че ском от но ше ни ях: «На эм пи ри че ском уров не Хьюэлл по пы тал ся
си с те ма ти зи ро вать и уни фи ци ро вать дан ные о при ли вах с по мо щью таб -
лиц при ли вов и ви зу а ль ных спо со бов пред став ле ния. На те о ре ти че ском
уров не он пред при нял се рь ез ные по пыт ки про ве рить, на ско ль ко хо ро шо
те о рия рав но ве сия, огра ни че ния ко то рой он хо ро шо осоз на вал, мо жет
быть со гла со ва на с су ще ст ву ю щи ми дан ны ми» (Duc he y ne, 2010, p. 39).

Пер вым ша гом к осу ще ст в ле нию та ко го мас ш таб но го про ек та была
под го тов ка уни фи ци ро ван ной ин ст рук ции по на блю де нию за при ли ва ми
«Ме мо ран дум и ин ст рук ции по на блю де нию за при ли ва ми» (Whe well,
1834) Этот до ку мент пред став лял со бой кон к рет ные ин ст рук ции по на -
блю де нию за при ли ва ми, таб ли цы, ко то рые на блю да те ли дол жны были
за пол нять, ме то ды из ме ре ния, ко то рые они дол жны были ис по ль зо вать и
т.д. Па рал ле ль но с раз ра бот кой ме то до ло гии для на блю де ния, Хьюэлл
за дей ст во вал свои свя зи для ор га ни за ции, соб ст вен но, эк с пе ри мен та ль -
ной ча с ти ис сле до ва ния. По про тек ции свое го дру га – во ен но го гид ро гра -
фа и ад ми ра ла Фрэн си са Бо фор та, спо соб ст во вав ше го про ве де нию мно -
гих ис сле до ва те ль ских эк с пе ди ций, Хьюэлл по лу ча ет ад ми ни ст ра тив ную
под дер жу 1-го гер цо га Вел лин г то на, быв ше го премь ер-ми ни ст ра, а на
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мо мент под го тов ки эк с пе ри мен та (1834–1835) – ми ни ст ра ино стран ных
дел. Имен но бла го да ря их под дер ж ке и свя зям «Ме мо ран дум» был до -
став лен на стан ции, где про во ди лись ис сле до ва ния при ли вов, а само
про ве де ние ис сле до ва ний было со гла со ва но с во ен ны ми и граж дан ски ми
вла с тя ми за дей ст во ван ных в эк с пе ри мен те го су дарств. Ис сле до ва ние
фи нан си ро ва лось Бри тан ской ас со ци а цией со дей ст вия раз ви тию на у ки и
со став ля ло 608 фун тов стер лин гов на пе ри од с 1834 по 1840 гг. (Ho warth,
1931, p. 271)5.

Вся эта мно го лет няя под го то ви те ль ная ра бо та сде ла ла воз мож ным то,
что в июне и июле 1835 г. в те че ние двух не дель каж дые 15 ми нут на бо -
лее чем 650 стан ци ях по на блю де нию за при ли ва ми в де вя ти го су дар ст -
вах и ко ло ни ях по двум сто ро нам Ат лан ти че ско го оке а на. В этих на блю де -
ни ях были за дей ст во ва ны ты ся чи уча ст ни ков, бо ль шую часть из ко то рых
со став ля ли про фес си о на ль ные во ен ные, со труд ни ки пор тов и га ва ней,
мо ря ки, мест ные со ста ви те ли таб лиц при ли вов и от ли вов, мно гие из ко то -
рых име ли се рь ез ную на уч ную под го тов ку, а так же во лон те ры-лю би те ли.
Со брав и про а на ли зи ро вав дан ные, по лу чен ные в ре зу ль та те этих ор га -
ни зо ван ных на блю де ний, Хьюэлл со ста вил по дроб ную кар ту при ли вов и
от ли вов, со про во див ее таб ли ца ми дан ных на блю де ний, а так же ба зо вой
ин фор ма цией об уча ст ни ках эк с пе ри мен та (Whe well, 1836).

Хьюэлл пла ни ро вал про дол жить на блю де ния за при ли ва ми, в том чис -
ле, в пор тах Рос сий ской им пе рии, о чем он пи сал Мэри Со мер вилль, у ко -
то рой были зна ком ст ва с рос сий ски ми дип ло ма та ми и го су дар ст вен ны ми
слу жа щи ми в Ан г лии: «При ла гаю Ме мо ран дум о на блю де ни ях за при ли -
ва ми, на пред мет ко то ро го я же лаю об ра тить вни ма ние рос сий ско го пра -
ви те ль ст ва. Ни кто луч ше Вас не зна ет, ско ль ко еще пред сто ит сде лать в
от но ше нии изу че ния при ли вов и ка кие важ ные ре зу ль та ты бу дет иметь
лю бой про гресс в этом во про се. Я на де юсь, что че рез Ва ших рус ских дру -
зей Вы смо же те до ве с ти этот Ме мо ран дум до све де ния ад ми ни ст ра ции
их во ен но-мор ско го фло та, что бы были пред при ня ты не ко то рые шаги в
на прав ле нии осу ще ст в ле ния на блю де ний. Рос сий ское пра ви те ль ст во
про я ви ло та кое рве ние в раз ви тии на у ки, что, я на де юсь, не со ста вит тру -
да во влечь его в ис сле до ва ние, столь про стое, столь по лез ное с прак ти -
че ской точ ки зре ния и столь ин те рес ное в своем те о ре ти че ском от но ше -
нии» (Whe well to M. Som mer vil le, 1838. Цит. по: De a con, 2016, p. 263). К со -
жа ле нию, этот про ект так и не был ре а ли зо ван, и Ве ли кий эк с пе ри мент по
ис сле до ва нию при ли вов так и остал ся един ст вен ным при ме ром ор га ни за -
ции та ких мас ш таб ных на блю де ний и во вле че ния та ко го бо ль шо го ко ли -
че ст ва не про фес си о на ль ных ис сле до ва те лей в на уч ную ра бо ту6.
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5 Ис точ ник: https://www.bankofengland.co.uk/ monetary-policy/ inflation/ inflation-calculator.
На на стоя щий мо мент эта сум ма эк ви ва лент на при мер но 65 000 фун тов стер лин гов.

6 Тем не ме нее, Хьюэлл про дол жил ис сле до ва ния при ли вов, как на ос но ва нии по лу чен -
ных им в ходе экс пе ри мен та дан ных, так и опи ра ясь на ло каль ные на блю де ния. Его по -
след няя ра бо та на эту тему была опуб ли ко ва на в 1851 г. под сим во лич ным за гла ви ем
«О на шем не зна нии при ли вов» (Whewell, 1851).



Па рал ле ль но с ис сле до ва ни ем при -
ли вов Хьюэлл ра бо тал над сво им пер -
вым фун да мен та ль ным тру дом, ко то -
рый уве ко ве чил его как од но го из пер -
вых ис то ри ков на у ки – трех том ной «Ис -
то рией ин дук тив ных наук с са мых ран -
них вре мен до на сто я ще го вре ме ни»
(1837), за ко то рым по сле до ва ла не ме -
нее фун да мен та ль ная «Фи ло со фия ин -
дук тив ных наук, осно ван ная на их ис то -
рии» (1840). Оба тру да не од но крат но
пе ре из да ва лись и до пол ня лись Хьюэл -
лом на про тя же нии по сле ду ю щих лет
его на уч ной ка рь е ры: вто рое и тре тье
из да ние «Ис то рии ин дук тив ных наук»
вы шли в 1847 и 1857 гг. со от вет ст вен но.
«Фи ло со фия ин дук тив ных наук», ко то -
рая, как это сле ду ет из ее на зва ния,
была во мно гом осно ва на на «Ис то рии
ин дук тив ных наук» и со дер жит мно го -
чис лен ные ци та ты и от сыл ки к это му
тек сту, до ра ба ты ва лась и транс фор ми -
ро ва лась7. В 1847 г. вы хо дит вто рое из -
да ние «Фи ло со фии», в 1858 г. – двух -
том ная «Ис то рия на уч ных идей» и «No -
vum Or ga non re no va tum», в 1860 г. – «О фи ло со фии от кры тия: гла вы ис то -
ри че ские и кри ти че ские». По след няя его опуб ли ко ван ная (уже по смер т но,
в 1866 г.) ста тья «Конт и по зи ти визм» про дол жа ет ли нию, на ча тую в «Фи -
ло со фии ин дук тив ных наук». Как и во всех сво их фи ло соф ских ра бо тах,
Хьюэлл утвер ж да ет не об хо ди мость ме та фи зи ки для фун да мен та ль ных
на уч ных те о рий и про ти во по с тав ля ет себя как кон тов ско му по зи ти виз му,
так и бри тан ской тра ди ции эм пи риз ма в фи ло со фии.

Если «Ис то рия ин дук тив ных наук» была при ня та кол ле га ми Хьюэл ла и
по лу чи ла мно го чис лен ные по зи тив ные от зы вы как уни ка ль ный в своем
роде фун да мен та ль ный труд, си с те ма ти зи ру ю щий ис то рию прак ти че ски
всех со вре мен ных на тот мо мент на уч ных дис цип лин, при чем под го тов -
лен ный че ло ве ком, вне сшим зна чи те ль ный вклад во мно гие из них и не -
по сред ст вен но во вле чен ным в пе ре до вые на уч ные прак ти ки свое го вре -
ме ни, «Фи ло со фия ин дук тив ных наук», на про тив, вы зва ла рез кую кри ти -
ку, и преж де все го из-за той роли, ко то рую Хьюэлл при да вал при сут ст вию
ме та фи зи ки в на уч ном по зна нии. Ма те ма тик Айзек Тод хан тер, ко то ро му
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Ти ту ль ный лист пер во го из да ния
кни ги «Ис то рия ин дук тив ный наук»
У. Хьюэл ла на рус ском язы ке.

7 Хьюэлл од ним из пер вых ис поль зу ет сло во со че та ние «фи ло со фия нау ки». Ра нее на
фран цуз ском язы ке этот тер мин ввел Ан д ре-Ма ри Ам пер в ра бо те «Эссе о фи ло со фии
наук, или Ана ли ти че ское пред став ле ние клас си фи ка ции всех че ло ве че ских зна ний»
(Ampère, 1834).



по сле смер ти Хьюэл ла по ру чи ли под го то вить к пе ча ти из да ние его кор -
рес пон ден ции, за ме тил: «Су ще ст во ва ло мне ние, что мно гие мыс ли те ли
не смог ли при нять уль т ра-пла то нов скую ги по те зу, на ко то рой осно вы ва -
лась его «Фи ло со фия». Од на ко кор рек т нее было бы на звать ее уль т -
ра-кан тов ской, не же ли уль т ра-пла то нов ской. Хотя про фес сор Хьюэлл
уде лял бо ль шое вни ма ние Пла то ну по бо ль шей ча с ти в по след ний пе ри -
од своей жиз ни, но ско рее как мо ра ли сту, не же ли как ме та фи зи ку» (Tod -
hun ter, 1876, p. 132).

Дей ст ви те ль но, вли я ние не мец кой иде а ли сти че ской фи ло со фии и осо -
бен но Кан та в «Фи ло со фии ин дук тив ных наук» про смат ри ва ет ся до во ль -
но явно, а сход ст ва те о ре ти че ских за дач обо их мыс ли те лей – вы я вить
наи бо лее фун да мен та ль ные эле мен ты на уч но го по зна ния и со гла со вать
тем са мым ра цио на ль ное и эм пи ри че ское – от ме ча ют ся мно ги ми ис сле -
до ва те ля ми: «Как и Кант, Хьюэлл по пы тал ся пре о до леть раз рыв меж ду
ра цио на лиз мом и эм пи риз мом пу тем со зда ния об ра за того, как фор ма ль -
ные и ма те ри а ль ные эле мен ты по зна ния мо гут быть сли ты в еди ном опы  -
те. Имен но это уни ка ль ное сли я ние иде а ль но го и ма те ри а ль но го эле мен -
тов по зна ния, пред ло жен ное Хьюэл лом, ме ша ет од но знач но ка те го ри зи -
ро вать его как ра цио на ли ста, эм пи ри ка, пла то ни ка или даже кон ст рук ти -
ви ста. В дей ст ви те ль но сти, он пред став лял со бой свое об раз ную смесь
всех этих по зи ций» (Mor ri son, 1997, 417 p. ). Од на ко если для Кан та во про -
сы на уч но го по зна ния пред став ля ли со бой в бо ль шей сте пе ни те о ре ти че -
ский ин те рес и пред мет спе ку ля ций, то для Хьюэл ла во прос о фун да мен -
та ль ных осно ва ни ях на уч но го по зна ния за клю чал ся в не об хо ди мо сти их
со гла со ва ния не то ль ко с кон к рет ны ми на уч ны ми прак ти ка ми в каж дой от  -
де ль ной на уч ной дис цип ли не, но и с ор га ни за цией (в том чис ле, ад ми ни -
ст ра тив ной) на уч но го про цес са.

В ос но ва нии фи ло со фии нау ки Хьюэл ла на хо дит ся по ня тие фун да мен -
таль ной ан ти те зы, ко то рое он про сле жи ва ет от ан тич ных фи ло со фов до
со вре мен ных ис сле до ва те лей: это про ти во ре чие ме ж ду ма те ри ей и фор -
мой, эм пи ри че ским и ра цио наль ным, фак том и тео ри ей, ма те ри аль ным и
иде аль ным. В сво ей фи ло соф ской кон цеп ции Хьюэлл не за им ст ву ет кан -
тов скую тер ми но ло гию (в ча ст но сти, про ти во пос тав ле ние ап ри ор но го и
апо сте ри ор но го), а ис поль зу ет бо лее при выч ное для бри тан ской фи ло со -
фии раз де ле ние на чув ст вен ные впе чат ле ния и идеи: «Без на ших идей
чув ст вен ные впе чат ле ния были бы ли ше ны свя зи; без внеш них впе чат ле -
ний наши идеи не име ли бы от но ше ния к ре аль но сти, по это му в на шем по -
зна нии долж ны при сут ст во вать оба эти эле мен та» (Хьюэлл, 2016, с. 62).
Обе час ти Ан ти те зы не об хо ди мо при сут ст ву ют в по зна ва тель ном про цес  -
се, од на ко ни одна из них, по мне нию Хьюэл ла, не мо жет су ще ст во вать от -
дель но от дру гой. Идеи, ле жа щие в ос но ва нии на уч ных дис ци п лин, слу -
жат ос но ва ни ем для соз да ния пер вич ных ак си ом этих дис ци п лин. В слу -
чае с ак сио ма ми, тео ре мы, вы ве ден ные из них, пред став ля ют со бой
даль ней шее раз ви тие ба зо вой идеи, ее кон кре ти за цию в от но ше нии раз -
лич ных ас пек тов, и в ито ге по зво ля ют по лу чить зна ние (вы вес ти но вый
за кон для упо ря до чи ва ния но во го опы та и т.д.).
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Для того что бы по зна ва те ль ный про цесс был осу ще ст вим, не об хо ди -
мы опре де лен ные пра ви ла, ха рак тер ко то рых был бы прин ци пи а ль но от -
ли чен от из мен чи во го и не по сто ян но го ха рак те ра чув ст вен ных дан ных.
Хьюэлл про во дит чет кое раз ли чие меж ду не об хо ди мы ми и слу чай ны ми
(эк с пе ри мен та ль ны ми) ис ти на ми, ко то рое за клю ча ет ся в ис точ ни ке про -
ис хож де ния этих ис тин: ис точ ни ком не об хо ди мых и уни вер са ль ных ис тин
слу жит ра зум, ис точ ни ком слу чай ных – опыт. Основ ной ха рак те ри сти кой
слу чай ных ис тин ста но вит ся по тен ци а ль ная воз мож ность их лож но сти.
Од на ко в слу чае обо сно ва ния и до ка за те ль ст ва ис тин но сти не об хо ди мо -
го пред ло же ния при ме ня ют ся уже иные кри те рии: «ис ти на яв ля ет ся не об -
хо ди мой в том слу чае, ког да мы не то ль ко по ни ма ем, что суж де ние ис тин -
но, но ви дим в то же время, что оно дол жно быть ис тин ным; ког да от ри ца -
ние та кой ис ти ны не про сто лож но, а не воз мож но; ког да мы не мо жем во -
об ра зить или пред по ло жить что-то об рат ное тому, о чем оно го во рит»
(Хьюэлл, 2016, с. 64).

На рав не с не об хо ди мы ми и слу чай ны ми на уч ны ми ис ти на ми, вы ра жен -
ны ми в пред ло же ни ях, важ ную роль в по зна ва те ль ном про цес се иг ра ют тех -
ни че ские тер ми ны, то есть все уточ нен ные в ре зу ль та те на уч но го ис сле до -
ва ния по ня тия, ко то рые струк ту ри ру ют на уч ные клас си фи ка ции. В от ли чие
от ба зо вых идей, сто я щих в осно ве на уч ных дис цип лин, тех ни че ские тер ми -
ны пред став ля ют со бой ин ст ру мен ты для упо ря до чи ва ния опы та.

В то же время, во пре ки тра ди ци он но му бри тан ско му эм пи риз му,
Хьюэлл по ла га ет, что «Про гресс на у ки со сто ит в пе ре хо де фак тов от эм -
пи ри че ско го к не об хо ди мо му по лю су Ан ти те зы [...] или к иде а ли за ции
фак тов» По э то му в на уч ной прак ти ке «ис тин ная те о рия яв ля ет ся фак том;
факт пред став ля ет со бой зна ко мую те о рию» (Whe well, 1860, p. 303, 305).
Как от ме ча ет Лора Снай дер: «Каж дый за кон при ро ды яв ля ет ся не об хо ди -
мой ис ти ной, так как ана ли ти че ски сле ду ет из не ко то рой идеи, ис по ль зу е -
мой Бо гом в про цес се со зда ния мира. Хьюэлл не про во дил раз ли чия меж -
ду ис ти на ми, ко то рые мо гут быть иде а ли зи ро ван ны ми, и теми, ко то рые не
мо гут; по э то му по тен ци а ль но лю бая эм пи ри че ская ис ти на мо жет быть
рас смот ре на в ка че ст ве ис ти ны не об хо ди мой, если идеи и по ня тия до ста -
точ но объ яс не ны» (Sny der, 2012)8.

Тем не ме нее пол ное со дер жа ние этих пер вич ных идей не мо жет быть
пол но стью и эк с п ли цит но вы ра же но. Фун да мен та ль ный ха рак тер для по -
зна ва те ль но го про цес са идей вме с те с их прин ци пи а ль ной не вы ра зи мо -
стью не то ль ко де ла ет по зна ние воз мож ным, но и га ран ти ру ет его прин ци -
пи а ль ную не за вер шен ность, так как сто я щие в его осно ве прин ци пы ста -
но вят ся не ис чер па е мы ми.

Си с те ма ти че ское вы стра и ва ние иерар хии идей, ак си ом, те о рем и тех -
ни че ских тер ми нов, на прав лен ное на от де ле ние в по зна ва те ль ном
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8 Сто ит от ме тить, что как и для мно гих со вре мен ни ков Хьюэл ла, на ли чие ис крен ней
веры в Бога для него не было пре пят ст ви ем к на уч ным ис сле до ва ни ям и на уч ной доб -
ро со ве ст но сти. Что же ка са ет ся его фи ло соф ской кон цеп ции, то при сут ст вие в ней от -
сы лок к Бо же ст вен но му, рав но как и ме та фи зи че ские ее эле мен ты, вос при ни ма лись
со вре мен ни ка ми как по вод для кри ти ки. См. (Clark, 1866).



про цес се вне опыт но го (не об хо ди мо го и уни вер са ль но го) от опыт но го
(слу чай но го и из мен чи во го) эле мен тов в те о ре ти че ской си с те ме Хьюэл ла
на прав ле но не то ль ко на обо сно ва ние воз мож но сти на уч но го зна ния и
уста нов ле ния его гра ниц, но и на за креп ле ние за на уч ным по зна ни ем осо -
бо го эпи сте ми че ско го ста ту са. Имен но за на уч ным по зна ни ем, а не за
дру ги ми его ви да ми (если та ко вые во об ще воз мож ны) за креп ля ет ся при о -
ри тет в про из вод ст ве зна ний об окру жа ю щем мире по той про стой при чи -
не, что имен но на уч ное по зна ние во пло ща ет в себе те ба зо вые идеи, ко -
то рые струк ту ри ру ют наши рас суж де ния и наш опыт.

По ста вив своей за да чей со гла со ва ние фун да мен та ль ной фи ло соф -
ской те о рии с не по сред ст вен ной на уч ной прак ти кой, Хьюэлл во мно гом
пред вос хи тил фи ло соф ские ди с кус сии ХХ и XXI вв. о роли и ста ту се нор -
ма тив но го эле мен та в на уч ном по зна нии. Если наи бо лее фун да мен та ль -
ные по зна ва те ль ные нор мы (или идеи) не об хо ди мы и уни вер са ль ны, то
на ка ких осно ва ни ях они мо гут из ме ня ть ся и фак ти че ски из ме ня ют ся, как
нам это де мон ст ри ру ет на уч ная прак ти ка, да и сама ис то рия на у ки? Су -
ще ст ву ет ли еди ный на уч ный ме тод, или каж дая на уч ная дис цип ли на об -
ла да ет своей уни ка ль ной ме то до ло гией, ко то рая не мо жет быть ре ду ци -
ро ва на к дру гой дис цип ли не, сколь бы фун да мен та ль ной та ни была? Не -
смот ря на то, что в со вре мен ной эпи сте мо ло гии и фи ло со фии на у ки пре -
об ла да ет крен в сто ро ну эм пи риз ма (или на ту ра лиз ма, если ис по ль зо -
вать бо лее со вре мен ную тер ми но ло гию), во прос о ре гу ля тив ном, нор ма -
тив ном и ра цио на ль ном ком по нен те в по зна ва те ль ном про цес се воз ни ка -
ет в свя зи с оче вид ной уг ро зой то та ль но го ре ля ти виз ма и ме то до ло ги че -
ско го анар хиз ма, ли ша ю щи ми на у ку ее при о ри тет но го эпи сте ми че ско го
ста ту са. Об ра ще ние к фи ло соф ской док три не Хьюэл ла се год ня по зво ля -
ет в ис то ри че ской пер с пек ти ве про сле дить транс фор ма цию фи ло соф -
ских проб лем на уч но го по зна ния, свя зан ную с про фес си о на ли за цией на у -
ки и мас со вым про из вод ст вом на уч ных зна ний, а его де я те ль ность как ор -
га ни за то ра на уч ных ис сле до ва ний до сих пор вдох нов ля ет апо ло ге тов
граж дан ской на у ки к эк с пе ри мен там по во вле че нию не-ака де ми че ских и
не-на уч ных ак то ров в ре а ли за цию на уч ных про ек тов.
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Метапроблема демаркации и попытки ее
решения в современной философии науки

Стасенко Владислав Викторович1

Институт истории естествознания и техники
 им. С.И. Вавилова РАН, Москва, Россия

В ста тье ана ли зи ру ют ся кон цеп ту аль ные и ме то до ло ги че ские за труд -
не ния, свя зан ные с фор му ли ров кой де мар ка ци он но го кри те рия, и не ко -
то рые по пыт ки их раз ре ше ния в со вре мен ной фи ло со фии нау ки. Раз би -
ра ет ся кри ти че ская ар гу мен та ция Лар ри Лаудана, вскры ваю щая внут -
рен ние про ти во ре чия про бле мы де мар ка ции и ут вер ждаю щая прин ци пи -
аль ную не воз мож ность де мар ка ци он но го про ек та. В ка че ст ве при ме ров
стра те гий пре одо ле ния дан ной кри ти ки при во дят ся и ана ли зи ру ют ся
та кие кон цеп ции под хо дов к де мар ка ци он но му про ек ту, как «кон цеп ту -
аль ное про фи ли ро ва ние» Пола Та гар да, «кла стер ный ана лиз» Мар ти на
Мах не ра и «нор ма тив ная де мар ка ция» Ма ар т ена Бо уд ри. В приведенных
под хо дах вы яв ля ют ся об щие тен ден ции со вре мен но го де мар ка цио низ ма
– муль тик ри те ри аль ность, струк тур ное ус лож не ние де мар ка ци он ных
ка те го рий, раз ра бот ка бо лее гиб ко го и тон ко го ин ст ру мен та рия.
Клю че вые сло ва: фи ло со фия нау ки, про бле ма де мар ка ции, псев до нау ка, Лар ри
Лаудан, Мар тин Мах нер, Ма ар тен Бо уд ри.

The Metaproblem of Demarcation and the Attempts to Solve
it in Contemporary Philosophy of Science

Vladislav V. Stasenko
S.I. Vavilov Institute for the History of Science and Technology,

the Russian Academy of Science, Moscow, Russia

This article analyzes the conceptual and methodological difficulties associated with the
formulation of a demarcation criterion, and some attempts to address these difficulties in
the contemporary philosophy of science. We examine the critical argumentation of Larry
Laudan that exposes the internal contradictions of the demarcation problem and
establishes the fundamental impossibility of the demarcation project. The concepts of
approaches to the demarcation project such as Paul Thagard's conceptual profile, Martin
Mahner's cluster approach, and Maarten Boudry's normative demarcation are analyzed
as the examples of strategies to overcome this criticism. These approaches reflect
common trends in modern demarcationism: multi-criteriality, structural complication of
demarcation categories, and the development of more flexible and refined tools.
Key words: philosophy of science, demarcation problem, pseudoscience, Larry Laudan,
Martin Mahner, Maarten Boudry.

Проб ле му де мар ка ции мож но в са мом об щем виде оха рак те ри зо вать
как со во куп ность во про сов об от ли чи ях на у ки от иных форм ин тел лек ту а ль -
ной ак тив но сти. Бо лее кон к рет ная и точ ная фор му ли ров ка бу дет си ль но
ва рь и ро ва ть ся от од но го мыс ли те ля к дру го му – в фи ло соф ской сре де
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все еще нет со гла сия
ни о со ста ве и со дер -
жа нии во про сов, фор -
ми ру ю щих проб ле му,
ни о ме то дах и ин ст -
ру мен тах ее ре ше -
ния,  ни о,  уж тем бо -
лее, са мом ре ше нии
– даже одно его на ли -
чие яв ля ет ся пред ме -
том ди с кус сии. Сам
Карл По ппер, ав тор
дан но го тер ми на, до -
пу с кал при его опре -
де ле нии и ис по ль зо -
ва нии не ко то рую про -
ти во ре чи вую дву -
знач ность – в од ном
ме с те он го во рит о
де мар ка ции как о спо -

со бе от ли чать эм пи ри че ские на у ки от «ма те ма ти ки, ло ги ки и «ме та фи зи -
че ских» си с тем» (По ппер, 1983, c. 55), в дру гом – «на у ку от псев до на у ки»
(По ппер, 1983, c. 240). Мы не ри с ку ем из лиш не ум но жить сущ но сти, за я -
вив, что в фи ло со фии на у ки явно на ли че ст ву ет проб ле ма проб ле мы де -
мар ка ции или, если угод но, ме тап роб ле ма де мар ка ции, име ю щая сво и ми
за бо та ми опре де ле ние и обо сно ва ние кон к рет ных це лей и за дач де мар -
ка ции, по иск оп ти ма ль ной фор мы де мар ка ци он но го кри те рия, ме то до ло -
гию его раз ра бот ки и спо со бы прак ти че ско го при ме не ния.

Со вре мен ный этап ди с кус сий по дан ной проб ле ма ти ке на чал ся с вы хо -
да в 1983 г. ста тьи аме ри кан ско го фи ло со фа Ларри Лаудана с гром ким за -
го лов ком «The De mi se of the De mar ca ti on Prob lem» (La u dan), ко то рая была
при зва на по ста вить точ ку в спо рах о де мар ка ции, до ка зав их сущ но ст ную
бес плод ность. Ниже мы разберем ар гу мен та цию Лаудана, обо зна чим
вскры тые им про ти во ре чия де мар ка ци он но го ди с кур са и рас смот рим не -
ко то рые из по пы ток воз ро дить в том или ином виде проб ле му де мар ка ции
по сле на пи сан но го ей Лауданом «не кро ло га».

От прав ной точ кой раз ви ва е мой Лауданом мыс ли слу жит ука за ние на яв -
ное от сут ст вие ка ко го бы то ни было фи ло соф ско го кон сен су са по во про су
де мар ка ции: «нет та кой де мар ка ци он ной ли нии меж ду на у кой и не на укой,
или меж ду на у кой и псев до на у кой, ко то рая за слу жи ла бы одоб ре ние бо ль -
шин ст ва фи ло со фов» (La u dan, 1983, p. 111). Сво им кри ти че ским об зо ром
основ ных по пы ток ре ше ния дан ной проб ле мы Лаудан обо сно вы ва ет за ко -
но мер ность сло жив ше го ся по ло же ния дел – ни один из пред ло жен ных фи -
ло со фа ми кри те ри ев на уч но сти не об ла да ет дол жны ми для все об ще го
при зна ния и це ле со об раз но го ис по ль зо ва ния до сто ин ст ва ми. Кон к рет ный
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ха рак тер тре бу е мых до сто инств Лаудан опре де ля ет че рез три «ме та фи -
ло соф ских» (как он их на зы ва ет) во про са (La u dan, 1983, p. 117):

1. Ка ким усло ви ям со от вет ст вия (con di ti ons of ade qu a cy) пред ла га е мый
кри те рий де мар ка ции дол жен удов лет во рять?

2. Расматриваемый критерий предлагает необходимые или до- 
статочные (или и те, и дру гие вме с те) усло вия по лу че ния на уч но го ста ту- 
са? (вопрос о ло ги че ской фор ме де мар ка ци он но го кри те рия)

3. Ка кие дей ст вия или суж де ния вле чет за со бой объ яв ле ние о
научности или ненаучности ка ко го-ли бо убеж де ния или де я те ль но сти?

Рас смот рим и про а на ли зи ру ем дан ные Лауданом от ве ты. (1) Кри те рий
де мар ка ции обя зан со от вет ст во вать «па ра диг ма ль ным слу ча ям ис по ль-
зо ва ния» по ня тий «на у ка», «псев до на у ка», «не на ука» и их про из вод ных
(дан ную груп пу по ня тий мы бу дем да лее на зы вать «де мар ка ци он ны ми
тер ми на ми»). Ис хо дя из это го, ми ни ма ль ной про вер кой адек ват но сти лю -
бо го де мар ка ци он но го кри те рия яв ля ет ся его при ме не ние к об ще приз -
нан ным эк зем п ля рам на у ки и псев до на у ки – со мни те ль ную те о ре ти че -
скую и прак ти че ская цен ность име ет та кая де мар ка ция, ко то рая, на при -
мер, ли ша ет на уч но го ста ту са те о рию от но си те ль но сти и на де ля ет им те-
о рию «плос кой зем ли». Со вре мен ный фи ло соф, по мне нию Лаудана, не
мо жет и не дол жен брать на себя от вет ст вен ность стро ить ре ше ние проб-
ле мы де мар ка ции на соб ст вен ных аб ст рак т ных спе ку ля ци ях о том, что
есть на у ка, на про тив, его за да ча здесь – эк с п ли ци ро вать те не яв ные «ме -
ха низ мы сор ти ров ки» ин фор ма ции и «пат тер ны упо треб ле ния» де мар ка -
ци он ных тер ми нов, ко то рые опре де ля ют наш ди с курс по дан но му пред ме -
ту (La u dan, 1983, p. 117). Вы ра жа ясь чуть бо лее фор ма ль но, де мар ка ци-
он ный кри те рий дол жен так опре де лять ин тен си о нал (со дер жа ние) по ня -
тия «на уч ность» (на при мер), что бы за да ва е мый им эк стен си о нал (объ ем)
удов лет во рял двум усло ви ям: (i) вклю чал не ко то рый ми ни ма ль ный на бор
объ ек тов, опре деленных «па ра диг ма ль ны ми слу ча я ми ис по ль зо ва ния»
дан но го по ня тия; (ii) не вклю чал ни од но го объ ек та, определенного «па ра -
диг ма ль ны ми слу ча я ми ис по ль зо ва ния» про ти во по лож но го де мар ка ци -
он но го по ня тия («псев до на уч ность» или «не на уч ность»). Кро ме того, кри -
те рий дол жен со от вет ст во вать не то ль ко де ск рип тив но му эле мен ту зна -
че ния де мар ка ци он ных тер ми нов, но и цен но ст но-нор ма тив но му – т.е. да-
вать эпи сте мо ло ги че ское обо сно ва ние тех суж де ний о по зна ва те ль ной
цен но сти, ко то рые им п ли цит но вы но сят ся че рез упо треб ле ние де мар ка-
ци он ных тер ми нов (La u dan, 1983, p. 118). (2) Кри те рий де мар ка ции обя зан
пре до ста вить «на бор ин ди ви ду а ль но не об хо ди мых и со вме ст но до ста-
точ ных усло вий для при ня тия ре ше ния о том, яв ля ет ся ли де я те ль ность
или на бор утвер ж де ний на уч ны ми или не на уч ны ми» (La u dan, p. 118). Т.е.
кри те рий де мар ка ции дол жен иметь ло ги че скую фор му эк ви ва лен т но го
(«тог да и то ль ко тог да») суж де ния – ! ♠ ¬ ¬x(S x P x P x( ) ( ) ( )1 2 ... ¬P xn ( )),где
S x( ) – пре ди кат об ла да ния объ ек та ста ту сом на уч но сти, а P x1( ), P x2( ), ...,
P xn ( ), – на бор свойств объ ек та, за да ва е мых усло ви я ми кри те рия на уч но -
сти. Лаудан на ста и ва ет на том, что лю бая иная фор ма кри те рия не
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удов лет во ря ет той сте пе ни стро го сти и уни вер са ль но сти, ко то рая тре бу -
ет ся для доб ро со ве ст но го обо сно ва ния суж де ний по типу «это на уч но, а
это не на уч но» – лю бое не об хо ди мое усло вие без до ста точ но го остав ля ет
от кры тым во прос о ста ту се объ ек та, ко то рый этим усло ви ем об ла да ет,
лю бое до ста точ ное без не об хо ди мо го – о ста ту се объ ек та, ко то рый не об -
ла да ет им. (3) Фи ло со фы обя за ны осоз на вать, что лю бой по лу чив ший по -
пу ляр ность «кри те рий де мар ка ции бу дет слу жить обо сно ва ни ем для при-
ня тия ряда прак ти че ских мер, ко то рые впол не мо гут иметь да ле ко иду щие
мо ра ль ные, со ци а ль ные и эко но ми че ские по след ст вия» (La u dan, 1983,
p. 119). Си ль ная цен но ст но-нор ма тив ная на груз ка де мар ка ци он ных тер -
ми нов на кла ды ва ет осо бую от вет ст вен ность на пра ви ло, пре тен ду ю щее
рег ла мен ти ро вать их ис по ль зо ва ние. Тре тий от вет, та ким об ра зом, дает
эти че ское обо сно ва ние стро гим тре бо ва ни ям вто ро го – лю бой кри те рий,
име ю щий фор му не эк ви ва лен т но го суж де ния, не из беж но до пу с ка ет ту
или иную меру не од но знач но сти оце нок, что с уче том обо зна чен ной
Лауданом се рь ез но сти прак ти че ских след ст вий де мар ка ции вле чет за со-
бой це лый ряд н е оп рав дан ных ри с ков.

Пред став лен ные от ве ты мы бу дем да лее на зы вать «ме так ри те ри я ми
Лаудана» (т.к. это кри те рии кри те рия де мар ка ции): (1) ме так ри те рий
«адек ват но сти»; (2) ме так ри те рий «эк ви ва лен т но сти» (тре бо ва ние в
опре де ле нии де мар ка ци он но го по ня тия пре до ста вить на бор ин ди ви ду а -
ль но не об хо ди мых и со вме ст но до ста точ ных усло вий); (3) ме так ри те рий
«от вет ст вен но сти». Лаудан ис по ль зу ет уз кие и стро гие тре бо ва ния дан-
ной три а ды для кри ти ки со вре мен ных ему кри те ри ев де мар ка ции, де мон -
ст ри руя, что ни один из них не пред по ла га ет та кой фор му ли ров ки, ко то -
рая по зво ли ла бы ему оди на ко во успеш но вы пол нить все три ме так ри те-
рия – на при мер, зна ме ни тый По ппе ров ский фа ль си фи ка ци о низм, взя тый
в фор му ли ров ке эк ви ва лен т но го суж де ния – «те о рия на уч на тог да и то -
ль ко тог да, ког да она фа ль си фи ци ру е ма» – вы нуж да ет нас, во пре ки ме-
так ри те рию «адек ват но сти», при знать «на уч ность» ряда «па ра диг ма ль -
ных при ме ров» псев до на у ки – аст ро ло гии, кре а ци о низ ма, уфо ло гии и
мно же ст ва дру гих (Лаудан спе ци а ль но при во дит здесь длин ный спи сок
псев до на уч ных убеж де ний и прак тик), объ е ди нен ных об щей  способ-
ностью про из во дить эм пи ри че ски опро вер га е мые утвер ж де ния; смяг че -
ние же кри те рия до им п ли ка тив но го суж де ния – «если те о рия на уч на, то
она фа ль си фи ци ру е ма» ( ( ) ( ))! ↑x(S x P xфальс. ,не об хо ди мое усло вие) или
«если те о рия фа ль си фи ци ру е ма, то она на уч на» ( ( ) ( )! ↑x(Pфальс x S x ), до -
ста точ ное усло вие) – не из беж но влечет за со бой не у ве рен ность в оцен-
ках от но си те ль но тех или иных те о рий – не ком му та тив ность им п ли ка ции в
пер вом слу чае за пре ща ет утвер ж дать о на уч но сти всех фа ль си фи ци ру е -
мых те о рий, во вто ром – от ри цать на уч ность всех не фа ль си фи ци ру е мых –
в обо их слу ча ях, та ким об ра зом, на ру ша ет ся ме так ри те рий «от вет ст вен-
но сти» (La u dan, 1983, p. 121–122).

От де мон ст ра ции не со сто я те ль но сти кон к рет ных про ек тов де мар ка-
ции Ла у дан пе ре хо дит к утвер ж де нию о прин ци пи а ль ной бес плод но сти
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са мой идеи най ти удов лет во ри те ль ный (т.е. от ве ча ю щий всем трем ме -
так ри те ри ям) де мар ка ци он ный кри те рий. «Оче вид ная эпи сте мо ло ги че -
ская ге те ро ген ность прак тик и убеж де ний, обыч но счи та ю щих ся на уч ны -
ми» не по зво ля ет адек ват но эк с п ли ци ро вать об щие «пат тер ны ис по ль зо -
ва ния» де мар ка ци он ных тер ми нов в фор ме ис чер пы ва ю ще го на бо ра не -
об хо ди мых и до ста точ ных усло вий – ме так ри те рии «адек ват но сти» и «эк -
ви ва лен т но сти» вза им но не вы пол ни мы (La u dan, 1983, p. 124). Сто ит от -
де ль но за ме тить, что «эпи сте мо ло ги че ская ге те ро ген ность» на уч но го
зна ния, обо зна чен ная Лауданом в ка че ст ве глав но го кам ня пре ткно ве ния
де мар ка ци он но го про ек та, име ет два из ме ре ния – син хро ни че ское (раз -
но об ра зие од но вре мен но су ще ст ву ю щих в со вре мен ной на у ке ме то дов и
те о рий) и диа хро ни че ское (ис то ри че ская из мен чи вость на у ки); сам
Лаудан основ ное вни ма ние уде ля ет пер вой, од на ко си ль ней шую, на наш
взгляд, проб ле му для де мар ка ции создает вто рая – даже если ка ким-то
об ра зом уда ст ся вы я вить пол ный на бор об щих сущ но ст ных черт всех
име ю щих ся на дан ный мо мент об раз цов на уч но го зна ния, то это го все
еще бу дет не до ста точ но для пол но го обо сно ва ния суж де ний о эпи сте ми -
че ской цен но сти (вы ра жа е мых при сво е ни ем ста ту са на уч но сти) но вых те -
о рий, дис цип лин, ме то дов, ис сле до ва те ль ских на прав ле ний и т.п. «Лорд
Ке ль вин был бы шо ки ро ван со дер жа ни ем, стан дар та ми и це ля ми кван то -
вой ме ха ни ки Вер не ра Гей зен бер га; и если бы со вре мен ные люди со хра -
ни ли кри те рий де мар ка ции Ари сто те ля, они не ста ли бы со вре мен ны ми»
– пи сал фи ло соф и ис то рик на у ки То мас Никлз (Nic k les, 2013, p. 115), ар гу -
мен ти руя не воз мож ность обес пе чить хро но ло ги че скую уни вер са ль ность
де мар ка ци он но го кри те рия. В дан ном во про се ме так ри те рий «от вет ст -
вен но сти» при об ре та ет осо бую ак ту а ль ность – как сфор му ли ро вать де -
мар ка ци он ный кри те рий так, что бы его при ме не ние не уг ро жа ло на уч но му
про грес су?

Лаудан ре шил во прос ра ди ка ль но – если глу бо кая и не ре ду ци ру е мая
ге те ро ген ность на у ки не по зво ля ет нам вы ве с ти уни вер са ль ный кри те рий
де мар ка ции, га ран ти ру ю щий не по гре ши мость оце нок, то наи луч шим по -
ве де ни ем для тех, кто хо чет «оста ть ся на сто ро не ра зу ма», яв ля ет ся
прин ци пи а ль ный от каз от ди с кус сий о на уч ном ста ту се ка ких-ли бо убеж -
де ний или прак тик. При этом Лаудан от нюдь не ре ля ти вист в во про сах
цен но сти и до сто вер но сти на уч но го зна ния – его взгля ды на де мар ка цию
точ нее все го ха рак те ри зо вать как деф ля ци о ни ст ские – лю бое де мар ка -
ци он ное суж де ние («это яв ля ет ся на у кой, а это – псев до на у кой») яв ля ет -
ся се ман ти че ски из бы точ ным, оно не спо соб но точ но опи сать ни ка ких кон -
к рет ных ре а ль ных свойств свое го объ ек та, т.к. сами де мар ка ци он ные по -
ня тия ли ше ны сколь-ли бо чет кой се ман ти ки; мы, со глас но Лаудану, мо -
жем впол не пло до твор но рас суж дать о ка че ст ве обо сно ва ния от де ль ных
утвер ж де ний, спо со бах про вер ки те о рий, ха рак те ри сти ках ког ни тив но го
про грес са, иг но ри руя при этом во прос о не ко ем уни вер са ль ном свой ст ве
«на уч но сти» рас смат ри ва е мых нами пред ме тов (La u dan, 1983, p. 124–125).
Раз ви вая мысль Лаудана, со вре мен ный аме ри кан ский фи ло соф Брэд ли
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Мон тон до пол ня ет се ман ти че скую из бы точ ность праг ма ти че ской, ко то -
рую он де мон ст ри ру е мую че рез сле ду ю щий мыс ли те ль ный эк с пе ри мент:
«Пред по ло жим, Али са утвер ж да ет, что ей уда лось осу ще ст вить хо лод -
ный ядер ный син тез в своей ла бо ра то рии, а Боб, рас смат ри вая ее до ка -
за те ль ст ва, об ви ня ет Али су в за ня ти ях псев до на у кой»; есть два основ -
ных ва ри ан та да ль ней ше го раз ви тия ди с кус сии: (1) «Али са ар гу мен ти ру -
ет то, что при ве ден ные до ка за те ль ст ва на са мом деле под твер ж да ют ее
утвер ж де ние», или же (2) «Али са ар гу мен ти ру ет то, что само по ня тие
«псев до на у ка» та ко во, что ее за ня тие не счи та ет ся псев до на у кой.» (Mon -
ton, 2013, p. 475). Ка жет ся оче вид ным, что в дан ном слу чае пер вый ва ри -
ант ди с кус сии при даст ей на мно го бо ль шую прак ти че скую цен ность, не -
же ли вто рой.

«Мно гие фи ло со фы на у ки не осме ли ва лись при кос ну ть ся к тру пу проб -
ле мы де мар ка ции по сле того, как Лаудан объ я вил ее мер т вой» – пи шет
Ма ар тен Бо уд ри (Bo ud ry, 2022, p. 85) об эф фек те, про из веденном «The
De mi se of the De mar ca ti on Prob lem». Пред теми, кто все же от ка зы вал ся
при зна вать де мар ка цию «псев до проб ле мой», вста ла не об хо ди мость пе -
ре фор му ли ро вать саму по ста нов ку де мар ка ци он ных во про сов и под хо -
дов к их ре ше нию – т.е., фак ти че ски, вы ра бо тать вза мен Лаудановских та -
кие ме так ри те рии де мар ка ции, ко то рые, в от ли чии от пер вых, сде ла ют
эту за да чу раз ре ши мой в той или иной фор ме. На гляд ный при мер вы зван -
но го ста тьей Лаудана ви до из ме не ния де мар ка ци он но го ди с кур са мы на -
хо дим в эво лю ции взгля дов ка над ско го фи ло со фа Пола Та гар да. В ста тье
«Why As t ro lo gy is a Pse u dos ci en ce» (Tha gard, 1978), опуб ли ко ван ной за
пять лет до «ра з об ла че ния» проб ле мы де мар ка ции Лауданом, Та гард
фор му ли ру ет уни вер са ль ный кри те рий псев до на уч но сти те о рии или дис  -
цип ли ны в виде на бо ра из трех ин ди ви ду а ль но до ста точ ных и со вме ст но
не об хо ди мых усло вий (Tha gard, 1978, p. 227–228). Од на ко в своей кни ге
«Com pu tan ti o nal Phi lo sop hy», на пи сан ной уже по сле ста тьи Лаудана (ко -
то рая со дер жа ла, сре ди про че го, пря мую кри ти ку де мар ка ци он ной кон -
цеп ции Та гар да), Та гард кар ди на ль но ме ня ет свой преж ний под ход и
утвер ж да ет, что та кие слож ные фи ло соф ские по ня тия, как «на у ка» (и его
ког на ты), по доб но мно же ст ву по ня тий обы ден но го язы ка, «не пре до став -
ля ют нам не об хо ди мых и до ста точ ных усло вий для свое го при ме не ния , а
лишь стан дар т ные пра ви ла, ко то рые при ме ни мы к бо ль шин ст ву слу ча -
ев». Та гард, та ким об ра зом, со гла ша ет ся с обо зна чен ной Лауданом се -
ман ти че ской нечетко стью де мар ка ци он ных тер ми нов, од на ко, в от ли чие
от по след не го, от ка зы ва ет ся счи тать ее неп ре о до ли мым пре пят ст ви ем –
вме с то это го он пред ла га ет пе рей ти от преж ней идеи най ти стро гий и уни -
вер са ль ный кри те рий на уч но сти к вы ра бот ке бо лее слож но го и тон ко го
ин ст ру мен та рия, при ме ни мо го к ра бо те с ге те ро ген но стью на у ки. Та гард
вслед за Лауданом фор му ли ру ет свою три а ду «ме та фи ло соф ских» во -
про сов (Tha gard, 1988, p. 227–228):

1) По че му важ но де мар ки ро вать на у ку и от чего имен но мы дол жны от -
ли чать ее?
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2) Ка ко ва ло ги че ская фор ма кри те рия де мар ка ции?
3) Ка кие еди ни цы по ме ча ют ся как на уч ные или псев до на уч ные?
(1) Здесь Та гард ис хо дит из того, что «со ци а ль ные и ин тел лек ту а ль ные

ар гу мен ты про тив псев до на ук [...] име ют сущ но ст ный фи ло соф ский ком -
по нент, ко то рый пред по ла га ет на ли чие не ко то ро го кри те рия де мар ка -
ции» (Tha gard, 1988, p. 158), т.е. проб ле ма де мар ка ции в лю бом слу чае
не у стра ни ма из об ще ствен но го ди с кур са, от фи ло со фов на у ки за ви сит
лишь то, на ско ль ко ка че ст вен ная ар гу мен та ция бу дет ле жать в осно ве
свя зан ных с ней ди с кус сий. От ве чая на вто рую часть во про са, Та гард под -
чер ки ва ет не об хо ди мость от ли чать не то ль ко на у ку от псев до на у ки, но и
по след нюю – от мно же ст ва ин тел лек ту а ль ных ак тив но стей, ко то рые не
яв ля ют ся ни на уч ны ми, ни псев до на уч ны ми – «ли те ра тур ная кри ти ка и
изы с кан ная ку ли на рия, на при мер, не яв ля ют ся на уч ны ми, но и не пре тен -
ду ют на это, а по э то му их не сле ду ет на зы вать псев до на уч ны ми» (Tha -
gard, 1988, p. 159). (2) Ис ко мый кри те рий дол жен, со глас но Та гар ду, иметь
фор му двух кон т ра ст ных спи с ков, со дер жа щих ти пич ные при зна ки на у ки
и псев до на у ки. Дан ные спи с ки Та гард на зы ва ет «кон цеп ту а ль ны ми про -
фи ля ми»; вклю чен ные в них при зна ки не вы сту па ют в стро гом ка че ст ве
не об хо ди мых или до ста точ ных усло вий – их на бор бо лее все го по хож на
не кий пе ре чень об щих сим п то мов «на уч но сти» или «псев до на уч но сти».
Эта ме то до ло гия от ве ча ет идее Лаудановского ме так ри те рия «адек ват -
но сти» – кон цеп ту а ль ные про фи ли осно вы ва ют ся на ана ли зе тех са мых
«па ра диг ма ль ных слу ча ев упо треб ле ния» по ня тий «на у ка» и «псев до на у -
ка», со от вет ст вия ко то рым Ла у дан тре бо вал от де мар ка ци он но го кри те -
рия. (3) Та гард счи та ет наи бо лее це ле со об раз ным под вер гать де мар ка -
ци он ной оцен ке не от де ль ные утвер ж де ния и те о рии, а це лые об ла с ти
зна ний («fi elds of know led ge») – «ис то ри че ские сущ но сти, ох ва ты ва ю щие
те о рии со вме ст но с их при ме не ни я ми и приминителями» (Thagard, 1988,
p. 160). Бо лее де та ль ный ана лиз дан но го по ня тия мы на хо дим у старшего
современника Та гар да, круп но го фи ло со фа на у ки Ма рио Бун ге, ко то рый
опре де лял тер мин «об ласть зна ний» как со во куп ность из де ся ти взаи мо -
свя зан ных эле мен тов: груп па или со об ще ст во познающих, поддержи ваю -
щая их де я те ль ность часть об ще ства, об ласть ди с кур са, фи ло соф ский,
фор ма ль ный и спе ци фи че ский фоны («bac k g ro und») их ин тел лек ту а ль -
ной ак тив но сти, проб ле ма ти ка, фонд зна ний, цели и ме то ди ка (Bunge,
1983, p. 88–92).

Из ар гу мен та ции Та гар да сле ду ет, что от де ль ные об ла с ти зна ний мо -
гут од но вре мен но об ла дать не ко то ры ми при зна ка ми из про ти во по лож -
ных кон цеп ту а ль ных про фи лей – вы вод о на уч ном ста ту се мы вы но сим
здесь на осно ва нии пре об ла да ния при зна ков од но го про фи ля над дру -
гим. По доб ный под ход по зво ля ет рас смат ри вать де мар ка ци он ную гра -
ни цу как раз мы тую и до во ль но услов ную ли нию, ко то рая про хо дит по -
сре ди гра ди ен т ной шка лы сте пе ней «на уч но сти» с по лю са ми в виде
пред став лен ных кон цеп ту а ль ны ми про фи ля ми иде а ль ных ти пов на у ки и
псев до на у ки.
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Под ход Та гар да к фор му ли ров ке и ре ше нию проб ле мы де мар ка ции яв -
ля ет нам не ско ль ко ха рак тер ных черт той транс фор ма ции, ко то рую на чал
пре тер пе вать де мар ка ци он ный ди с курс по сле уда ра, нанесенного
Лауданом: муль ти кри те ри а ль ность – от каз от по ис ков еди но го, стро го -
го и уни вер са ль но го кри те рия в по ль зу раз ра бот ки бо лее гиб ких ин ст ру  -
мен тов ана ли за, спо соб ных ра бо тать с ге те ро ген но стью на у ки и се ман ти -
че ской не чет ко стью де мар ка ци он ных по ня тий; струк тур ное услож не ние
пред став ле ний о еди ни цах и сек то рах де мар ка ции; до пу ще ние
континуаль нос ти и гра ди ен т но сти внут ри оп по зи ций на у ка/не на ука
или нау ка/псев донаука.

Аме ри кан ский фи ло соф Мас си мо Пильюччи (Pig li uc ci, 2013) пред ста -
вил свой на бор от ве тов на «ме та фи ло соф ские» во про сы Лаудана спу с тя
ров но три дцать лет по сле того, как они были за да ны – пред ло жен ные им
на за ме ну Лаудановских ме так ри те рии де мар ка ции вы гля дят сле ду ю щим
об ра зом (Pig li uc ci, 2013, p. 25–26): (1) «Жиз не спо соб ный кри те рий де мар -
ка ции дол жен эк с п ли ци ро вать мно гое (хотя и не обя за те ль но все) из ин ту и -
тив ной клас си фи ка ции наук и псев до на ук, об ще при ня той уче ны ми-прак -
ти ка ми и мно ги ми фи ло со фа ми на у ки»; (2) «Не сле ду ет пы та ть ся про во -
дить де мар ка цию на осно ве не бо ль шо го на бо ра ин ди ви ду а ль но не об хо -
ди мых и со вме ст но до ста точ ных усло вий, по ско ль ку «на у ка» и «псев до на -
у ка» по своей сути яв ля ют ся по ня ти я ми Вит ген ш тей ни ан ско го се мей но го
сход ст ва», для их наи луч ше го ис сле до ва ния сто ит ис по ль зо вать под хо ды
«мно го мер ной кон ти ну а ль ной клас си фи ка ции», не чет кую ло ги ку и про чие
ин ст ру мен ты по доб но го рода; (3) «Фи ло со фы дол жны [кур сив ав то ра –
В.С.] вклю чи ть ся в по ли ти че скую и со ци а ль ную бо рь бу, вы зван ную ди с -
кус си я ми о цен но сти (или ее от сут ст вии) как на у ки, так и псев до на у ки. Это
то, что де ла ет фи ло со фию на у ки не про сто ин те рес ным ин тел лек ту а ль -
ным упраж не ни ем, но жиз нен но важ ным вкла дом в кри ти че ское мыш ле -
ние и оце ноч ные суж де ния в об ще стве в це лом».

Упо мя ну тый во вто ром кри те рии спо соб рас смот ре ния де мар ка ци он -
ных по ня тий с по мо щью «се мей но го сход ст ва» – об щее ме сто в со вре -
мен ной фи ло со фии нау ки. Та гард пря мо не ис поль зо вал дан ный тер мин,
хотя и под ра зу ме вал не что вро де него, ут вер ждая, что по ня тие «нау ка» (и
его ког на ты) функ цио ни ру ет по доб но по ня ти ям обы ден но го язы ка. Имен -
но при ана ли зе по след них позд ний Вит ген штейн сфор му ли ро вал кон цеп -
цию «се мей но го сход ст ва» – идею того, что се ман ти ка не ко то рых по ня тий
за да ет ся не еди ным на бо ром оп ре де ляю щих при зна ков (дос та точ ных и
не об хо ди мых ус ло вий), а слож ной се тью пе ре кры ваю щих ся сходств ме ж -
ду объ ек та ми, обо зна чае мы ми по ня ти ем (Вит ген штейн, 2018 [1953],
с. 59–62). Та ким об ра зом, ос мыс лять «нау ку» и «псев до нау ку» как «се -
мей ные» по ня тия – впол не ес те ст вен ный (мож но даже ска зать не из беж -
ный) кон цеп ту аль ный ва ри ант в ус ло ви ях не воз мож но сти вы явить аде к -
ват ный и пол ный на бор не об хо ди мых и дос та точ ных ус ло вий на уч но сти.
Бри тан ский фи ло соф Джон Дю пре, ре ко мен дуя се мей ное сход ст во как
наи луч ший «спо соб ду мать о нау ке в от сут ст вии [ее] един ст ва», пи сал:
«мно гие осо бен но сти яв ля ют ся об щи ми для мно гих наук, од на ко ни один
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их на бор не дает [ис чер пы ваю ще го] оп ре де ле ния ка кой-ли бо кон крет ной
ре аль ной нау ки» (Dupré, 1993, p. 10).

Зна чи мую по пыт ку фор ма ли зо вать «се мей ность» на у ки/псев до на у ки и
сде лать де мар ка ци он ный ин ст ру мен та рий бо лее точ ным и стро гим, со -
хра нив при этом его чув ст ви те ль ность к ге те ро ген но сти на уч но го зна ния,
пред при ни ма ет со вре мен ный не мец кий фи ло соф на у ки Мар тин Мах нер
(Mah ner, 2013), рас смат ри ва ю щий де мар ка цию как кла с тер ный ана лиз. В
его про ек те пред ла га ет ся аг ре ги ро вать мно же ст во от де ль ных эпи сте мо -
ло ги че ских, со ци а ль ных и прак ти че ских ин ди ка то ров научности области
зна ния (в по ни ма нии это го тер ми на он сле ду ет за Бун ге и Та гар дом) в об -
щий кон т ро ль ный спи сок («chec k list»); в ка че ст ве при ме ра Мах нер при во -
дит пе ре чень из два дца ти воз мож ных ин ди ка то ров, до пу с кая да ль ней шее
рас ши ре ние их чис ла до три дца ти-пя ти де ся ти (Mah ner, 2013, p. 38–39). В
про цес се оце ни ва ния рас смат ри ва е мой об ла с ти за каж дый ин ди ка тор,
дав ший по ло жи те ль ный ре зу ль тат, на чис ля ет ся не ко то рое ко ли че ст во
услов ных бал лов, опре де ля е мое «ве со вым ко эф фи ци ен том» ин ди ка то -
ра; дан ные ко эф фи ци ен ты рас счи ты ва ют ся в со от вет ст вии с тем уров нем
зна чи мо сти, ко то рый мы при сва и ва ем тому или ино му кри те рию. Ито го -
вое де мар ка ци он ное ре ше ние вы но сит ся на осно ва нии того, пре вы ша ет
ли сум ма бал лов, на бран ных об ла стью зна ния, не ко е го за дан но го нами
по ро го во го зна че ния. От ка либ ро вать дан ный те о ре ти че ский ап па рат –
уста но вить по ро го вое зна че ние, «взве сить» ин ди ка то ры и опре де лить их
оп ти ма ль ный со став – Мах нер пред ла га ет по сред ст вом «тща те ль но го
ком па ра ти ви ст ско го ана ли за бес спор ных при ме ров наук и псев до на ук»,
что ста ло бы, по сло вам фи ло со фа, «иде а ль ной за да чей для док тор ской
дис сер та ции» (Mah ner, p. 40). Мах нер не об ма нул с со ве том – мо ло дой
фи ло соф Фер нан дес-Бе а на то из Бри с то ль ско го уни вер си те та по лу чил в
2022 году сте пень PhD за дис сер та цию «A Wor king Sci en ti fic De mar ca ti on»
(Fer nan dez-Be a na to, 2022), ко то рая пред став ля ет из себя прак ти че скую
ре а ли за цию про грам мы Мах не ра с не ко то ры ми до пол не ни я ми и рас ши -
ре ни я ми. Фер нан дес-Бе а на то фор ми ру ет два спи с ка ин ди ка то ров, со сто -
я щих из 135 спе ци фи че ских и 82 не спе ци фи че ских свойств на у ки – пер -
вые при но сят оце ни ва е мой об ла с ти один балл за свое при сут ст вие и от  -
ни ма ют один за от сут ст вие, вто рые так же от ни ма ют один балл за от сут ст -
вие, од на ко за при сут ст вие ни че го не при но сят. Ин ди ка то ры обо их спи с -
ков раз де ле ны по ка те го ри ям, со от вет ст ву ю щим эле мен там фор ма ль ной
струк ту ры об ла с ти зна ний (Fer nan dez-Be a na to, 2022, p. 41): (1) «свой ст ва,
свя зан ные с ме то да ми, прак ти кам и тех ни кам»; (2) «фор ма ль ные свой ст ва
про по зи ций, те о рий, ги по тез и ар гу мен тов»; (3) «свой ст ва, свя зан ные с
со дер жа ни ем проб лем, про по зи ций, те о рий и ги по тез»; (4) «свой ст ва эпи -
сте мо ло ги че ских уста но вок и цен но стей»; (5) «со ци а ль ные свой ст ва»; (6)
«эпи сте мо ло ги че ские свой ст ва прак тик, про по зи ций, ги по тез, те о рий и
дис цип ли нар ной эво лю ции». Бе ан то де мон ст ри ру ет воз мож но сти по лу -
чен но го ин ст ру мен та «ис чис ле ния на уч но сти» его при ме не ни ем на са мых
раз ных об ла с тях – па ра диг ма ль ных при ме рах на у ки и псев до на у ки,
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здра вом смыс ле (вы де ля е мом в от де ль ную об ласть), ис кус ст ве, фи ло со -
фии и ре ли гии.

Мах нер пред став лял свой под ход как раз ви тие опи сан ной нами выше
ме то до ло гии Та гар да по «кон цеп ту аль но му про фи ли ро ва нию» нау ки и
псев до нау ки (Mahner, 2013, p. 41). Та ким об ра зом, мож но го во рить о сло -
жив шей ся за по след ние со рок лет от дель ной тра ди ции в де мар ка ци он ном
дис кур се, пред став лен ной ли ни ей пре ем ст вен но сти Та гард – Мах нер –
Фер нан дес-Беа на то; в рам ках дан ной тра ди ции про бле ма де мар ка ции ре -
ша ет ся че рез раз ра бот ку ин ст ру мен тов фор ма ли за ции и кван ти фи ка ции
мульт кри те ри аль но го ана ли за об лас тей зна ний. Де мон ст ри руе мая дан ной
тра ди ци ей яв ная тен ден ция к ус лож не нию – «кон цеп ту аль ные про фи ли»
Та гар да со дер жа ли все го пять пар кон тра ст ных свойств, а «чек ли сты» Фер -
нан дес-Беа на то вклю ча ют в себя сум мар но бо лее двух со тен пунк тов. Сто -
рон ни ки дан но го под хо да стре мят ся че рез ко ли че ст вен ное рас ши ре ние на -
бо ра кри те ри ев дать как мож но бо лее точ ное при бли же ние в оп ре де ле нии
при ро ды на уч но го зна ния; эта ме то до ло гия задает не толь ко воз мож ность,
но и же ла тель ность рас ши ре ния спи ска кри те ри ев до бес ко неч но сти – ка ж -
дый но вый ин ди ка тор по тен ци аль но по вы ша ет об щую точ ность оцен ки, ко -
то рая ни ко гда не дос тиг нет аб со лют ной (в силу син хро ни че ской и ди а хро -
ни че ской ге те ро ген но сти на уч но го зна ния, обес пе чи ваю щей ему по сто ян -
ное ус коль за ние от ис чер пы ваю ще го ана ли за). Это вы зы ва ет не ко то рые
прак ти че ские про бле мы. Фер нан дес-Беа на то за яв ля ет о ре аль ной при ме -
ни мо сти пред ло жен ной им «ра бо таю щей де мар ка ции» в юрис пру ден ции,
ди дак ти ке, ака де ми че ском ад ми ни ст ри ро ва нии и т.п.; труд но, од на ко, по -
ве рить в то, что су дьи и управ лен цы в боль шин ст ве своем бу дут сколь-ли -
бо рас по ло же ны опе ри ро вать столь гро мозд ким оце ноч ным ап па ра том.
Прак ти ка тре бу ет про стых и по нят ных «ме ха низ мов сор ти ров ки» зна ний;
по этой при чи не до сих пор в ка че ст ве прак ти че ско го ру ко во дства при де -
мар ка ци он ных ре ше ни ях час то при ме ня ет ся фаль си фи ка цио низм Поп пе -
ра, не смот ря на все вскры тые сла бо сти и не со вер шен ст ва это го кри те рия
(хо ро ший при мер – не дав ний ан ти ас т ро ло ги че ский ме мо ран дум Ко мис сии
по борь бе с лже нау кой при РАН, в ко то ром фаль си фи ци руе мость ис поль -
зу ет ся как «клю че вой кри те рий на уч но сти»).

Еще одно сла бое ме сто из ло жен но го выше под хо да – про бле ма его
эф фек тив ной при ме ни мо сти к ана ли зу по гра нич ных слу ча ев, т.к. точ ное
по ро го вое зна че ние ко ли че ст вен ной «меры на уч но сти» ос та ет ся здесь
от кры тым во про сом; при этом ос нов ная от вет ст вен ность лю бой де мар ка -
ци он ной про грам мы за клю ча ет ся как раз в пра виль ной оцен ке оп рав дан -
но сти эпи сте ми че ских при тя за ний док трин, тео рий и прак тик, на хо дя щих -
ся в се рой зоне ме ж ду па ра диг маль ны ми при ме ра ми наук и псев до на ук.
Того же рода за труд не ния воз ни ка ют и с по пыт кой ис поль зо вать дан ную
ме то до ло гию для про ве де ния сколь-ли бо чет ких раз ли чий ме ж ду псев до -
нау кой и все ми ос таль ны ми фор ма ми не нау ки. Так, на при мер, в прак ти че -
ской час ти дис сер та ции Фер нан дес-Беа на то здра вый смысл и на таль ная
ас т ро ло гия по лу ча ют по ито гам, со от вет ст вен но, ,36 и ,40 «бал лов на уч -
но сти» (Fernandez-Beanato, 2022, p. 244). Ка жет ся оче вид ным, что раз -
ность в че ты ре ус лов ные еди ни цы не спо соб на,  как бы мы ее ни
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ин тер пре ти ро ва ли, аде к ват но от ра зить эпи сте мо ло ги че ские раз ли чия
ме ж ду обы ден ны ми рас су ж де ния ми и га да ни ем по звез дам.

Аль тер на тив ный спо соб пре вра ще ния про бле мы де мар ка ции в ре шае -
мую за да чу пред ла га ет нам бель гий ский фи ло соф Ма ар тен Бо уд ри
(Boudry, 2013; 2022). Он счи та ет, что боль шая часть за труд не ний, воз ник -
ших у фи ло со фов нау ки с де мар ка ци ей, вы зва на оп ре деленной пу та ни -
цей, ко то рая ле жит в ос но ве боль шин ст ва рас су ж де ний по дан но му во -
про су (вклю чая «ра зо бла чи тель ную» ста тью Лау да на) – оши боч ным
слия ни ем в одну двух прин ци пи аль но раз ных по фор ме ин тел лек ту аль -
ных за дач – тер ри то ри аль ной де мар ка ции и нор ма тив ной; пер вая ка са -
ет ся де ск рип тив но го ус та нов ле ния от ли чий нау ки от всех иных форм по -
зна ва тель ной ак тив но сти и под ни ма ет об щие во про сы клас си фи ка ции
зна ний и меж дис ци п ли нар но го раз де ле ния тру да, вто рая же име ет дело
ис клю чи тель но с раз ли чи ем ме ж ду доб ро со ве ст ной нау кой и тем, что
лишь вы да ет себя за нее – «ме ж ду тео рия ми или прак ти ка ми, ко то рые мы
долж ны ра цио наль но при ни мать, и теми, ко то рым мы не долж ны до ве -
рять» (Boudry, 2013, p. 81). Суть и смысл про во ди мой Бо уд ри дис тинк ции
ме ж ду дву мя ви да ми де мар ка ции мож но по пы тать ся вы ра зить сле дую -
щим при ме ром: из вест но, что рус ское сло во «нау ка» и анг лий ское
«science» име ют су ще ст вен ные раз ли чия в об ще при ня том упот реб ле нии
внут ри сво их язы ко вых сред – «нау ка» обо зна ча ет бо лее ши ро кий спектр
по зна ва тель ных ак тив но стей, вклю чаю щий, в от ли чие от «science», та кие
дис ци п ли ны, как, на при мер, ис то рия и ли те ра ту ро ве де ние; со от вет ст вен -
но, «тер ри то ри аль ные гра ни цы» «нау ки» и «science» не мо гут сов па дать;
од на ко, ха рак те ри зуя ка кую-ли бо кон цеп цию, пре тен дую щую, до пус тим,
на дос то вер ное опи са ние про шло го, анг лий ским при ла га тель ным
«pseudohistorical», мы вы но сим ей ту же эпи сте мо ло ги че скую оцен ку, что
и рус ским при ла га тель ным «псев дона уч ная» – в обо их слу ча ях в ос но ве
ха рак те ри сти ки ле жит су ж де ние о кри ти че ском не со от вет ст вии ме ж ду
тем уров нем ка че ст ва обос но ва ния, ко то рый кон цеп ция за яв ля ет (пря мо
или кос вен но) и тем, ко то рый она фак ти че ски спо соб на пре дос та вить. В
ука зан ном не со от вет ст вии за клю ча ет ся сущ но ст ная при ро да псев до на уч -
но сти как та ко вой, имен но с ним при зван ра бо тать ин ст ру мен та рий нор -
ма тив ной де мар ка ции. На пер спек ти вы раз ви тия по след ней бель гий ский
фи ло соф смот рит с оп ти миз мом, т.к. боль шин ст во за труд не ний, свя зан -
ных с ге те ро ген но стью нау ки и се ман ти че ской не чет ко стью, ос та ют ся в
рам ках дан но го рас смот ре ния уде лом тер ри то ри аль ной де мар ка ции (не
пред став ляю щей, по мне нию Бо уд ри, осо бо го ин те ре са), т.к. ана лиз, по -
стро ен ный на со пос тав ле нии ре аль ных и дек ла ри руе мых эпи сте ми че ских
га ран тий рас смат ри вае мой тео рии (док три ны, дис ци п ли ны, об лас ти зна -
ний и т.п.), ос во бо ж да ет нас от ре ше ния це ло го ряда тя же лых и за пу тан -
ных во про сов о при ро де нау ки, внеш них и внут рен них гра ни цах внут ри на -
уч но го и не на уч но го зна ния и т.п. В ка че ст ве ос нов но го типа при клад ных
за дач, имею щих смысл ре шать в рам ках нор ма тив ной де мар ка ции, Бо уд -
ри пред ла га ет за нять ся экс пли ка ци ей и клас си фи ка ци ей тех интел лек ту  -
аль ных уловок, ко то рые раз лич ные псев до нау ки ис поль зу ют для соз да -
ния и под дер жа ния за вы шен ных пред став ле ний о сво их эпи сте ми че ских
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га ран ти ях – бель гий ский фи ло соф на зы ва ет их «стра те гия ми им му ни за -
ции» и «эпи сте ми че ски ми за щит ны ми ме ха низ ма ми» (Boudry, 2022, p. 90);
Бо уд ри ут вер жда ет, что каждый из данных приемов слу жит до воль но точ -
ным мар ке ром псев до на уч но сти (т.к. доб ро со ве ст ная нау ка, по его мне -
нию, не ну ж да ет ся в по доб но го рода ухищ ре ни ях), по то му их сис те ма ти -
че ское опи са ние по зво лит со ста вить дос то вер ный и по лез ный ди аг но сти -
че ский спра воч ник сим пто мов псев до нау ки (Boudry, 2022, p. 99–100).

Со вре мен ный де мар ка ци он ный ди с курс от нюдь не ис чер пы ва ет ся опи -
сан ны ми выше под хо да ми – это лишь не ко то рые при ме ры, де мон ст ри ру ю -
щие те кон цеп ту а ль ные и ме то до ло ги че ские при е мы, ко то рые фи ло со фия
на у ки в лице сво их от де ль ных пред ста ви те лей ис по ль зо ва ла для под дер -
жа ния жиз не спо соб но сти проб ле мы де мар ка ции в ка че ст ве ак ту а ль ной и
ос мыс лен ной, во пре ки вы зо ву деф ля ци о низ ма Лаудана, фи ло соф ской за -
да чи. Су дь ба де мар ка ции в ис то рии фи ло со фии на у ки по след них со ро ка
лет по хо жа на тот путь, ко то рый чуть ра нее успе ли прой ти це лый ряд тра -
ди ци он ных фи ло соф ских во про сов. Пер вые пред ста ви те ли ана ли ти че ской
тра ди ции, в осо бен но сти ло ги че ские по зи ти ви сты, были дви жи мы па фо сом
эли ми на ции ме та фи зи ки, эти ки и те о ло гии, ко то рые пред став ля лись им как
сбо ри ще «псев до проб лем», по рож ден ных не до ста точ но стро гим ис по ль зо -
ва ни ем язы ка. Од на ко, в со вре мен ной фи ло со фии мы име ем в ка че ст ве
до во ль но раз ви тых и про дол жа ю щих ак тив но раз ви ва ть ся дис цип лин и
ана ли ти че скую ме та фи зи ку, и ана ли ти че скую эти ку (ме та э ти ку) и даже
ана ли ти че скую те о ло гию. По жа луй, проб ле ма де мар ка ции – это одна из
по след них проб лем, «ра з об ла чен ных» ана ли ти че ской фи ло со фией (пред -
при няв это в 80-х, Лаудан от стал от со от вет ст ву ю ще го трен да как ми ни мум
на пол ве ка), од на ко ей так же, как и проб ле ма ти ке дис цип лин, пе ре чис лен -
ных выше, уда лось пре о до леть по пыт ку своей эли ми на ции бла го да ря усо -
вер шен ст во ва нии и уточ не нию сво их фор му ли ро вок, а так же раз ра бот ке
со от вет ст ву ю щих им бо лее гиб ких ин ст ру мен тов ана ли за. Из по ис ка не кой
«се реб ря ной пули» для псев до на у ки – про сто го, еди но го и уни вер са ль но го
кри те рия оцен ки на уч но сти – проб ле ма де мар ка ции эво лю ци о ни ро ва ла в
со во куп ность за дач по глу бо ко му и раз но сто рон не му ана ли зу оп по зи ций
«на у ка/псев до на у ка», «на у ка/не на ука» и про чих по доб ных; де мар ка ци о ни -
сты на ча ли бо ль ше вни ма ния уде лять ис сле до ва ни ям от де ль ных эк зем п -
ля ров на уч но го и псев до на уч но го зна ния, их эпи сте мо ло ги че ским, пси хо -
ло ги че ским и со ци а ль ным ас пек там.

Источники и литература
1. Вит ген ш тейн Л. Фи ло соф ские ис сле до ва ния. М.: Из да те ль ст во АСТ, 2018. 352 с.
2. По ппер К. Ло ги ка и рост на уч но го зна ния. Мо ск ва: Про гресс, 1983. 604 с.
3. Bo ud ry M. Lo ki’s Wa ger and La u dan’s Er ror: On Ge nu i ne and Ter ri to ri al De mar ca ti on //

Phi lo sop hy of pse u dos ci en ce: Re con si de ring the de mar ca ti on prob lem. Chi ca go: The univ. of
Chi ca go press, 2013. P. 79–98.

4. Bo ud ry M. Di ag no sing Pse u dos ci en ce – by Get ting Rid of the De mar ca ti on Prob lem // Jo -
ur nal for Ge ne ral Phi lo sop hy of Sci en ce / Ze it s c h rift für Al lge me i ne Wis sen s c haf t s t he o rie 53 (2),
2022. P. 83–101.

5. Bun ge M. Tre a ti se on Ba sic Phi lo sop hy, vol. 5: Epis te mo lo gy and Met ho do lo gy I: Ex p lo -
ring the World. D. Re i del: Do rdrecht, 1983. 423 p.

48



6. Dupré J. The Di sor der of Things: Me tap hy si cal Fo un da ti ons of the Di su ni ty of Sci en ce.
Har vard: Har vard univ. press, 1995. 320 p.

7. Fer nan dez-Be a na to D. A Wor king Sci en ti fic De mar ca ti on. (Do cto ral the sis). Uni ver si ty of
Bris tol, Bris tol, U.K., 2022. 298 p.

8. La u dan L. The De mi se of the De mar ca ti on Prob lem // Phy sics, Phi lo sop hy and Psyc ho a -
na ly sis. [Do rdrecht]: Sprin ger, 1983. P. 111–127.

9. Mah ner M. Sci en ce and Pse u dos ci en ce How to De mar ca te af ter the (Al le ged) De mi se //
Phi lo sop hy of Pse u dos ci en ce: Re con si de ring the De mar ca ti on Prob lem. Chi ca go: The univ. of
Chi ca go press, 2013. P. 29–43.

10. Mon ton B. Pse u dos ci en ce. // Ro ut led ge Com pa ni on to Phi lo sop hy of Sci en ce, Se cond
Edi ti on. Ro ut led ge, 2013. P. 468–479.

11. Nic k les T. The Prob lem of De mar ca ti on: His to ry and Fu tu re // Phi lo sop hy of Pse u dos ci en -
ce: Re con si de ring the De mar ca ti on Prob lem. Chi ca go: The univ. of Chi ca go press, 2013.
P. 101–120.

12. Pig li uc ci M. The De mar ca ti on Prob lem. A (Be la ted) Res pon se to La u dan // Phi lo sop hy of
Pse u dos ci en ce: Re con si de ring the De mar ca ti on Prob lem. Chi ca go: The univ. of Chi ca go press,
2013. P. 9–28.

13. Tha gard P. Why As t ro lo gy is a Pse u dos ci en ce. // PSA: Pro ce e dings of the Bi en ni al Me e -
ting of the Phi lo sop hy of Sci en ce As so ci a ti on. 1978. P. 223–234.

14. Tha gard P. Com pu ta ti o nal Phi lo sop hy of Sci en ce. Cam b rid ge, MA: MIT Press, 1988. 240 p.

References
1. Vit gen shtejn L. Fi lo sof skie issle dova niya. Mos cow, Izdatel’stvo AST, 2018. 352 p. (In

Rus sian).
2. Pop per K. Lo gika i rost nauch nogo znaniya. Mos cow, Pro gress, 1983. 604 p. (In Rus -

sian).
3. Bou dry M. Loki’s Wa ger and Lau dan’s Er ror: On Genu ine and Ter ri to rial De mar ca tion.

Phi loso phy of pseu do sci ence: Re con sid er ing the de mar ca tion prob lem. Chi cago, The univ. of
Chi cago press, 2013, p. 79–98.

4. Bou dry M. Di ag nos ing Pseu do sci ence – by Get ting Rid of the De mar ca tion Prob lem.
Jour nal for Gen eral Phi loso phy of Sci ence / Zeitschrift für All ge meine Wis sen schaftstheo rie, vol.
53, 2022, no. 2, p. 83–101.

5. Bunge M. Trea tise on Ba sic Phi loso phy, vol. 5: Epis te mol ogy and Meth od ol ogy I: Ex plor -
ing the World. Dor drecht, D. Rei del, 1983. 423 p.

6. Dupré J. The Dis or der of Things: Meta physi cal Foun da tions of the Dis unity of Sci ence.
Har vard, Har vard univ. press, 1995. 320 p.

7. Fernandez- Beanato D. A Work ing Sci en tific De mar ca tion. (Doc toral the sis). Uni ver sity of
Bris tol, Bris tol, U.K., 2022. 298 p.

8. Lau dan L. The De mise of the De mar ca tion Prob lem. Phys ics, Phi loso phy and Psy cho -
analy sis. [Dor drecht], Sprin ger, 1983, p. 111–127.

9. Mah ner M. Sci ence and Pseu do sci ence How to De mar cate af ter the (Al leged) De mise.
Phi loso phy of Pseu do sci ence: Re con sid er ing the De mar ca tion Prob lem. Chi cago, The univ. of
Chi cago press, 2013, p. 29–43.

10. Mon ton B. Pseu do sci ence. Rout ledge Com pan ion to Phi loso phy of Sci ence, Sec ond Edi -
tion. Rout ledge, 2013, p. 468–479.

11. Nick les T. The Prob lem of De mar ca tion: His tory and Fu ture. Phi loso phy of Pseu do sci -
ence: Re con sid er ing the De mar ca tion Prob lem. Chi cago, The univ. of Chi cago press, 2013, p.
101–120.

12. Pi gliucci M. The De mar ca tion Prob lem. A (Be lated) Re sponse to Lau dan. Phi loso phy of
Pseu do sci ence: Re con sid er ing the De mar ca tion Prob lem. Chi cago, The univ. of Chi cago press,
2013, p. 9–28.

13. Tha gard P. Why As trol ogy is a Pseu do sci ence. PSA: Pro ceed ings of the Bi en nial Meet ing
of the Phi loso phy of Sci ence As so cia tion, 1978, p. 223–234.

14. Tha gard P. Com pu ta tional Phi loso phy of Sci ence. Cam bridge, MA, MIT Press, 1988. 240 p.

49



Ме то до ло ги че ский фрон тир
со врем енн ой нау ки

Горная порода – очевидная и невероятная

Войтеховский Юрий Леонидович1

Российский государственный педагогический
 университет им. А.И. Герцена, Санкт-Петербург, Россия

В ста тье об ра ще но вни ма ние на то, что со вре мен ная пет рог ра фия не
име ет те о ре ти че ской кон цеп ции гор ной по ро ды. На гляд ное пред став -
ле ние «гор ная по ро да – аг ре гат бо ль шо го чис ла ми не ра ль ных зе рен»
(срав ним: ми не рал – со во куп ность бо ль шо го чис ла ато мов) в ме то до ло -
ги че ском ас пек те си с тем но не со сто я те ль но, в фи ло соф ском ас пек те
де мон ст ри ру ет ву ль гар ный ма те ри а лизм, чуж дый те о ре ти че ско му
мыш ле нию. Бы ст рый пе ре ход от струк тур но го, соб ст вен но пет рог ра -
фи че ско го по ни ма ния гор ной по ро ды к ее ге не зи су – это, ко неч но, по зна -
ние, но в рам ках дру гих (ка у за ль ной, ге не ти че ской, эво лю ци он ной...) ме -
то до ло гий и за счет иных (в пер вую оче редь фи зи ки и хи мии) на уч ных
дис цип лин. Меж ду тем, сред ст ва ми со вре мен ной ма те ма ти ки мож но
вы ра зить ряд пер вич ных ис тин о гор ной по ро де, если от мор фо мет рии
ми не ра ль ных зе рен (ин те рес ной, но вто рич ной) об ра ти ть ся к их си с -
тем ным от но ше ни ям, но не к лю бым, а тоже к пер вич ным, ко то рых в
гор ной по ро де не мо жет не быть.
Клю че вые сло ва: гор ная по ро да, ми не ра ль ный вид и ин ди вид, струк ту ра; про стран -
ст во то по ло ги че ское, то ле ран т ное, из ме ри мое, мет ри че ское, кор ре ли ро ван ное (ча -
с тич но упо ря до чен ное); слу чай ная фун к ция, ав то мор физм.

The Ob vi ous and Un be liev able Rock
Yuri L. Voytekhovsky

A.I. Herzen Russian State Pedagogical University, Saint-Petersburg, Russia

The ar ti cle draws at ten tion to the fact that mod ern pe trog ra phy has no theo reti cal con cept
of rock. The vis ual rep re sen ta tion “a rock is an ag gre gate of a large number of min eral
grains” (com pare: a min eral is a set of a large number of at oms) in the meth odo logi cal as -
pect is sys tem ati cally in con sis tent, in the philo sophi cal as pect dem on strates vul gar ma te -
ri al ism, alien to theo reti cal think ing. The rapid tran si tion from struc tural, proper pet ro -
graphic un der stand ing of a rock to its gene sis is, of course, cog ni tion, but within the
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frame work of other (causal, ge netic, evo lu tion ary...) meth od olo gies and at the ex pense of
other (pri mar ily phys ics and chem is try) sci en tific dis ci plines. Mean while, it is pos si ble to
ex press a number of pri mary truths about a rock by means of mod ern mathe mat ics, if we
turn from the mor phome try of min eral grains (in ter est ing, but sec on dary) to their sys temic
re la tions, but not to any, but also to pri mary ones, which can not be ab sent in a rock.
Key words: rock, min eral spe cies and in di vid ual, struc ture; topo logi cal, tol er ance, meas ur -
able, met ric, cor re lated (partly or dered) space; ran dom func tion, auto mor phism.

Вве де ние
Пет рог ра фия – одна из важ ней ших дис цип лин в си с те ме наук о Зем ле.

Тем бо лее стран но, что она до сих пор не сфор му ли ро ва ла те о ре ти че ской
кон цеп ции о гор ной по ро де, от став в этом от ми не ра ло гии (ро див шей кри -
с тал лог ра фию как си с те му пред став ле ний об иде а ль ном ми не ра ле) на
пол то ра века. Мы на ста и ва ем на этой ка те го ри че ской фор му ли ров ке, по -
ско ль ку «гор ная по ро да как аг ре гат бо ль шо го чис ла ми не ра ль ных зе рен» –
это не на уч ная кон цеп ция, а лишь оче вид ная, фи зи че ски удо с то ве ря е мая
не во о ру жен ным гла зом или с по мо щью мик ро ско па от прав ная точ ка для
по ис ка та кой кон цеп ции. Эта фор му ли ров ка не есть кон цеп ция в той же
мере, как если бы мы опре де ли ли «ми не рал как со че та ние бо ль шо го чис -
ла ато мов», что удо с то ве ря ет ся хи ми че ским ана ли зом. Но по ис ки кон цеп -
ции в ис то рии этой на у ки были. К.Ф. На у манн сфор му ли ро вал «за кон аг -
ре га ции ми не ра ль ных ин ди ви дов» и идею «раз лич ных сте пе ней аг ре га -
ции», при знан ные Н.И. Кок ша ро вым, на дол го за бы тые, но воз вра щен ные
в оби ход Н.П. Юш ки ным. А. Хар кер со жа лел, что «пет ро ло гия до сих пор
не вы ра бо та ла ни ка кой фи ло соф ской клас си фи ка ции гор ных по род  <...> а
ис по ль зо ван ная ниже (ге не ти че ская – Ю.В.) си с те ма ти ка дол жна рас -
смат ри ва ть ся как одно из со гла ше ний, а не как прин цип». Ге ни а ль ный
Е.С. Фе до ров, ра ди ка ль но пре об ра зив ший кри с тал лог ра фию, не на шел в
своей «Пет рог ра фии» под хо дя щей ма те ма ти че ской кон цеп ции для гор -
ной по ро ды, хотя для ее диа гно с ти ки ука зал при о ри тет струк ту ры над ми -
не ра ль ным и хи ми че ским со ста ва ми. Ве ро ят но, дело в том, что этой кон -
цеп ции (ука жем ее да лее) в ма те ма ти ке того вре ме ни еще не было. Впро -
чем, все по по ряд ку.

Из ис то рии
«Аг ре га ция и н е оп ре де лен ный раз мер ин ди ви дов. Ин ди ви ды ми -

не ра ль но го цар ст ва от ли ча ют ся от та ко вых ор га ни че ской при ро ды сре ди
мно гих про чих свойств в осо бен но сти тем, что сво бод ное и пол ное об ра -
зо ва ние форм яв ля ет ся для них ред чай шим слу ча ем, в то вре мя как они
под чи ня ют ся гос под ст ву ю ще му за ко ну аг ре га ции и по то му обыч но об ра -
зу ют ся в бо ль шом ко ли че ст ве друг око ло дру га, друг на дру ге и один
сквозь дру го го. <...> От де ль ные ин ди ви ды по яв ля ют ся то ль ко в бо лее или
ме нее уг не тен ных или ис ка ле чен ных фор мах, кон ту ры ко то рых опре де ля -
ют ся со вер шен но слу чай ны ми и не за ко но мер ны ми кон так т ны ми по вер х -
но стя ми, ко то рые бо ль шей ча стью не име ют ни ка ко го от но ше ния к тем
кри с тал ли че ским фор мам, над со зда ни ем ко то рых при ро да все же, в сущ -
но сти, тру ди лась в каж дом ин ди ви де. <...> Еще одно от ли чие пол но стью
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об ра зо ван ных ин ди ви дов од но го и того же ми не ра ла от ин ди ви дов ор га -
ни че ско го мира со сто ит в том, что их аб со лют ный раз мер не свя зан ни с
ка ким опре де лен ным сред ним нор ма ль ным раз ме ром, а ко леб лет ся в
очень ши ро ких гра ни цах» (Na u mann, 1859, с. 3, здесь и да лее пер. нем. и
англ. авт.).

Этим рас суж де ни ем вы да ю щий ся не мец кий ми не ра лог К.Ф. На у манн
ука зал, что в со ста ве ми не ра ль но го аг ре га та (осо бен но бо ль шо го, коим и
яв ля ет ся гор ная по ро да) ми не ра ль ные ин ди ви ды не до сти га ют иде а ль -
ных огра нок, их фор мы «со вер шен но слу чай ны». Тог да спра ши ва ет ся:
все еще пы та ть ся уз нать в них ис ка жен ные иде а лы или пой ти дру гим пу  -
тем? Ак цент мо жет быть раз ный.

«Раз лич ная сте пень аг ре га ции. В ре зу ль та те схож де ния мно гих ин -
ди ви дов об ра зу ют ся свое об раз ные аг ре га ци он ные фор мы, ко то рые, хотя
и от ли ча ют ся от кри с тал ли че ских форм, но ино гда ещё по зво ля ют рас по -
знать не ко то рую за ко но мер ность. Пер вые фор мы, об ра зо ван ные не по -
сред ст вен но бла го да ря сра с та нию ин ди ви дов, мы на зы ва ем аг ре га ци он -
ны ми фор ма ми 1-й сте пе ни. Но аг ре га ция очень ча с то по вто ря ет ся, в ре -
зу ль та те чего око ло или на ра нее об ра зо ван ном аг ре га те фор ми ру ют ся
2-й, 3-й, 4-й и т.д., при по втор ном со став ле нии ко то рых воз ни ка ют аг ре га -
ци он ные фор мы 2-й сте пе ни, бли жай ши ми эле мен та ми ко то рых яв ля ют ся
не ин ди ви ды, а аг ре га ты 1-й сте пе ни. В ре зу ль та те ещё од но го по вто ре -
ния аг ре га ции аг ре га ты 2-й сте пе ни мо гут быть сно ва объ е ди не ны в аг ре -
га ты, ко то рые, сле до ва те ль но, мог ли бы быть на зва ны та ко вы ми 3-й сте -
пе ни» (там же, с. 170).

Эта ци та та по ка зы ва ет, что дру го го пути К.Ф. На у манн не уви дел. Рас -
по зна ва ние аг ре га тов раз ных сте пе ней – это, по сути, пре вра ще ние про -
стран ст вен ных от но ше ний «что на чем» во вре мен ные «что за чем». В це -
лом эти рас суж де ния при нял и при вел в своем учеб ни ке Н.И. Кок ша ров
(1863, с. 6–7). Уже в наше время оте че ст вен но му чи та те лю их воз вра тил
из не бы тия Н.П. Юш кин (1984). К пет рог ра фии рас суж де ние К.Ф. На у ман -
на адап ти ро вал Г. Ро зен буш (1934), пред ло жив ший идео ло гию иди о мор -
физ ма-ксе но мор физ ма: иди о мор ф ный ми не рал об ра зо вал ся до ксе но -
мор ф но го. Се год ня из ве ст но, что это не все гда так, осо бен но в ме та мор -
фи че ских гор ных по ро дах.

«Клас си фи ка ция и но мен к ла ту ра гор ных по род. Пет ро ло гия до
сих пор не вы ра бо та ла ни ка кой фи ло соф ской клас си фи ка ции гор ных по -
род. Да лее, лег ко ви деть, что не мо жет быть со зда на ни ка кая клас си фи ка -
ция, ко то рая об ла да ла бы опре де лен но стью и точ но стью, най ден ны ми в
не ко то рых дру гих об ла с тях на у ки. Ма те ма ти че ски точ ные за ко ны хи мии и
фи зи ки, ко то рые при да ют ин ди ви ду а ль ность ми не ра ль ным ви дам, не по -
мо га ют нам в ра бо те со слож ны ми ми не ра ль ны ми аг ре га та ми и ка кой-то
фун да мен та ль ный прин цип <...> еще дол жен быть най ден в пет ро ло гии.
Гор ные по ро ды раз лич ных ти пов ча с то свя за ны не пре рыв ны ми пе ре хо -
да ми, так что ни ка кая ис кус ст вен ная клас си фи ка ция с рез ки ми раз де ли -
те ль ны ми гра ни ца ми не мо жет ис тин но пред став лять фак ты при ро ды.
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Се год ня, сле до ва те ль но, наи луч шей си с те ма ти кой яв ля ет ся та, ко то рая
объ е ди ня ет, на ско ль ко это воз мож но ради удоб ст ва опи са ния, гор ные по -
ро ды с об щи ми свой ст ва ми, в пер вую оче редь имея в виду те свой ст ва,
ко то рые наи бо лее пря мо за ви сят от важ ных ге не ти че ских усло вий. Ис по -
ль зо ван ная ниже си с те ма ти ка дол жна рас смат ри ва ть ся как одно из со гла -
ше ний, а не как прин цип» (Har ker, 1908, p. 20).

Рас суж де ние А. Хар ке ра лу ка вое: все клас си фи ка ции по опре де ле нию
име ют рез кие раз де ли те ль ные гра ни цы; надо ис кать ес те ст вен ные, а не
стро ить ис кус ст вен ные клас си фи ка ции; бес смыс лен но го во рить о не пре -
рыв ных пе ре хо дах меж ду ти па ми гор ных по род, не опре де лив для них ма -
те ма ти че ски ка те го рию струк ту ры. За ме тим, что «ниже ис по ль зо ва на»
впол не со вре мен ная ге не ти че ская клас си фи ка ция гор ных по род на абис  -
са ль ные, ги па бис са ль ные, вул ка ни че ские, оса доч ные – с да ль ней шим де -
ле ни ем по хи ми че ско му и ми не ра ль но му со ста ву и струк ту ре, и ме та мор -
фи че ские – с де ле ни ем по типу ме та мор физ ма.

Из при ве ден ных ци тат ясно, что клас си ки ми не ра ло гии и пет рог ра фии
XIX века на стой чи во ис ка ли об щую струк тур ную (аге не ти че скую, до ге не -
ти че скую) кон цеп цию ми не ра ль но го аг ре га та, в том чис ле гор ной по ро ды,
на гра ни це на тур фи ло со фии и точ но го зна ния. К.Ф. На у манн и Н.И. Кок -
ша ров ви де ли не три ви а ль ное со дер жа ние в «за ко не аг ре га ции». Для ми -
не ра ль ных ин ди ви дов это свое го рода за ко н тя го те ния, не до ста ет лишь
его ма те ма ти че ско го вы ра же ния. Об этом со жа лел и кем б рид ж ский клас -
сик пет ро ло гии А. Хар кер, ведь ге не ти че ская си с те ма ти ка – лишь удоб ное
со гла ше ние, а не «фи ло соф ская клас си фи ка ция». Для не пре рыв но го
мно го об ра зия гор ных по род он утвер ж да ет не воз мож ность ес те ст вен ной
клас си фи ка ции, ко то рая то ль ко и мог ла бы «ис тин но пред став лять фак ты
при ро ды».

Из фи ло со фии
За гля нем в фи ло со фию, ко то рую не слу чай но упо мя нул А. Хар кер. В те

годы не счи та лось за зор ным об ра ща ть ся за муд ро стью к фи ло со фии, от -
вле ка ясь от спе ци а ль ных на уч ных проб лем. Ныне она да ле ко от сто ит от
ес те ст вен ных наук.

«Гра нит со сто ит, как из ве ст но, из крем ня, квар ца, аб со лют ной зем ли,
упор ст ву ю щей то чеч но сти; из слю ды – по вер х но сти, раз ви ва ю щей ся в
про ти во по лож ность, рас кры ва ю щей ся то чеч но сти, мо мен та го рю че сти,
со дер жа ще го в себе за ро дыш всех аб ст рак ций; и на ко нец, из по ле во го
шпа та – на ме ча ю щей ся ней тра ль но сти. <...> Смысл и дух про цес са со -
став ля ет внут рен няя связь, не об хо ди мое со от но ше ние этих об ра зо ва -
ний, к ко то ро му по сле до ва те ль ность ни че го не при бав ля ет. Тре бу ет ся по -
знать все об щий за кон этой по сле до ва те ль но сти фор ма ций, не при бе гая к
фор ме ис то рии, – вот что су ще ст вен но, вот что ра зум но и един ст вен но ин -
те рес но для по ня тия; надо по знать в дан ной по сле до ва те ль но сти чер ты
по ня тия. <...> Внут рен няя связь су ще ст ву ет в на сто я щем как ря до по лож -
ность; и она дол жна за ви сеть от свойств, от со дер жа ния са мих этих
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об ра зо ва ний. <...> Весь ин те рес за клю ча ет ся в том, что су ще ст ву ет на -
лич но в этой си с те ме раз ли чен ных об ра зо ва ний» (Ге гель, 1975,
с. 372–373).

На ча ло этой фра зы нам уже не по нять. Ве ро ят но, она была по нят на со -
вре мен ни кам Г. Ге ге ля, из б рав шим его в Об ще ство ес те с т во ис пы та те лей
Ве ст фа лии за пер вый же курс лек ций по «Фи ло со фии при ро ды». А вот то,
что «смысл и дух про цес са со став ля ет внут рен няя связь», ко то рая «су ще -
ст ву ет в на сто я щем как ря до по лож ность» об ра зо ва ний – это не что иное
как со вре мен ный си с тем ный под ход и го дит ся в ка че ст ве осно ва ния раз -
ви ва е мой да лее кон цеп ции.

Кон цеп ция
В опи са нии гор ных по род на сту пил мо мент, ког да нуж но вве с ти в рас -

смот ре ние ма те ма ти че ские кон ст рук ции, на язы ке ко то рых то ль ко и мож -
но пе рей ти от зри мо го пет рог ра фи че ско го пред став ле ния к по ня тию. Да -
лее при во дит ся це поч ка та ких кон ст рук ций. За стро ги ми опре де ле ни я ми
от сы ла ем чи та те ля к спе ци а ль ной ли те ра ту ре.

Мно же ст во. Это са мый аб ст рак т ный уро вень рас смот ре ния. Здесь
сле ду ет опре де лить, что мы счи та ем ее эле мен та ми, «ато ма ми» гор ной
по ро ды. По об ще му мне нию, это ми не ра ль ные зер на (т.е. не их ча с ти и не
аг ре га ты). Но не сле ду ет ду мать, что здесь все про сто. При бо ль ших уве -
ли че ни ях мик ро ско па на кон так тах двух, чаще трех ми не ра ль ных зе рен

вид ны мел кие но во об ра зо ва ния. Тог да со при ка са ют ся ли ви ди мые нами
ми не ра ль ные зер на? Этот во прос от сы ла ет нас к лев кипп-де мо кри то вым
ато мам и пу с то те. При зна ем, что и се год ня в на ча ле опи са ния гор ной по -
ро ды на опре де лен ном мас ш таб ном уров не (при дан ном оп ти че ском раз -
ре ше нии) мы дол жны по ста но вить: что ви дим – то и есть гор ная по ро да с
вер но опре де лен ной ви до вой при над леж но стью каж до го ми не ра ль но го
зер на и их меж зер но вы ми кон так та ми. Мно же ст во с явно опре де лен ны ми
ме жэ ле мен т ны ми от но ше ни я ми – это про стран ст во.

Кста ти, на ско ль ко ве ли ко мо жет быть это про стран ст во? За ме ча те ль -
ный мыс лен ный эк с пе ри мент по ста вил Ар хи мед, за сы пав мир пес ком до
«сфе ры не по движ ных звезд». «Есть люди, ду ма ю щие, что чис ло пес чи нок
бес ко неч но. Я не го во рю о пе с ке в окре ст но стях Си ра куз и дру гих ме с тах
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Си ци лии, но о всем его ко ли че ст ве как в стра нах на се лен ных, так и не о би -
та е мых. <...> Есть чис ла, пре вы ша ю щие чис ло пес чи нок, ко то рые мож но
вме с тить не то ль ко в про стран ст ве, рав ном объ е му Зем ли. <...> Чис ло
пес чи нок, за клю ча ю щих ся в шаре не по движ ных звезд, пред по ла га е мом
Ари с тар хом, бу дет ме нь ше ты ся чи ми ри ад чи сел «во сь мых» (1063  – Ю.В.).
<...> Ска зан ное мною по ка жет ся, ко неч но, не ве ро ят ным мно гим из тех, кто
не изу чал ма те ма ти ки» (Ар хи мед, 1932). Се год ня мы мо жем раз дви нуть
гра ни цы сфе ры в бес ко неч ность и по ка зать, что для ее за пол не ния по на до -
бит ся счет ная бес ко неч ность пес чи нок – наи мень шая из воз мож ных (Кан -
тор, 1985). За чем это нуж но? В ми не ра ло гии и кри с тал лог ра фии та кое
пред став ле ние уже есть. Ког да те о ре ти че ский кри с талл со вме ща ют с со -
бой при транс ля ции, он не за мет но, но обя за те ль но мыс лит ся бес ко неч ным –
счет но-бес ко неч ным, если стро ить его из яче ек Бра ве. И это не про ти во ре -
чит ко неч но сти ре а ль но го кри с тал ла, устрем лен но го в бес ко неч ность при
ро с те. Те перь по доб ное пред став ле ние есть и в пет рог ра фии.

То по ло ги че ское про стран ст во. Эта кон ст рук ция при ду ма на ма те -
ма ти ка ми, что бы обо сно вать по ня тие не пре рыв но сти и по нять устрой ст во
пря мой, плос ко сти, про -
стран ст ва... Но об щее
опре де ле ние при ме ни мо
к лю бо му мно же ст ву.
Здесь важ но опре де лить,
ка кие мыс ли те ль ные те о -
ре ти ко-мно же ст вен ные ма -
ни пу ля ции с ми не ра ль ны -
ми зер на ми раз ре ше ны в
пре де лах гор ной по ро ды.
Важ но, что на лю бом мно -
же ст ве мож но за дать две
край ние то по ло гии – при -
ми тив ную (три ви а ль ную)
и ди ск рет ную. Пер вая –
ког да мно же ст во (гор ная
по ро да) бе рет ся це ли -
ком, без вы де ле ния ча с -
тей. Это имен но то, что
гео лог на зы ва ет тер ми -
на ми «штуф», «об ра зец», «про ба», что де ла ет ка мен щик, ког да вы кла ды -
ва ет сте ну или мо с то вую... Вто рая – мно же ст во всех под мно жеств ис ход -
но го мно же ст ва (бу ле ан). В этом слу чае ми не ра ль ные зер на об ра зу ют
«базу то по ло гии». Бу ле ан яв ля ет ся «ал геб рой», она встре тит ся нам да -
лее. За ме ча те ль но, что эти кон ст рук ции ми не ра ло ги уже ис по ль зу ют, того
не по до зре вая. Ког да опре де ля ют ми не ра лы под мик ро ско пом – ра бо та ют
в базе то по ло гии. Если объ е ди ня ют ми не ра ль ные зер на в ас со ци а ции (па -
ра ге не ти че ские, мо но ми не ра ль ные... – лю бые) – ра бо та ют в то по ло гии. Но
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вот во прос: мож но ли опре де лить для гор ных по род со дер жа те ль ную то -
по ло гию в за зо ре меж ду при ми тив ной и ди ск рет ной? Есть осно ва ние по -
ла гать, что нам нуж на имен но ди ск рет ная то по ло гия. И тог да за ме тим, что
бу ле ан счет но-бес ко неч но го мно же ст ва име ет мощ ность кон ти ну у ма. В
те о рии кри с тал ла та кая струк ту ра не ис по ль зу ет ся.

В ис то рии оте че ст вен ной гео ло гии нам из вест ны лишь две ра бо ты в
этом на прав ле нии. «Сущ ность про бле мы, по-ви ди мо му, со сто ит в том,
что бы об на ру жить та кие ма те ма ти че ские струк ту ры и ал геб ры, ко то рые
были бы изо морф ны гео ло ги че ским сис те мам, т.е. по зво ли ли бы их опи -
сы вать на ма те ма ти че ском язы ке» (Ко сы гин, Со ловь ев, 1969, с. 16). «Фак -
том яв ля ет ся от сут ст вие в на стоя щее вре мя дос та точ но мо ти ви ро ван но -
го и кон ст рук тив но го об ще го оп ре де ле ния по ня тия гор ной по ро ды. <...>
Клас си че ская трак тов ка гор ной по ро ды как при род но го ми не раль но го аг -
ре га та <...> мо жет счи тать ся сис тем но со стоя тель ной. (Увы, не мо жет. Не
ясно, как из ми не раль ных зе рен фор ми ру ет ся гор ная по ро да – сис те ма со
струк ту рой. Ведь по след няя еще не оп ре де ле на. – Ю.В.) Но без до пол ни -
тель ной рас шиф ров ки она мало кон ст рук тив на... <...> Фор му ли ров ку об -
щей мо де ли про ис хо ж де ния гор ной по ро ды, по-ви ди мо му, бу дет це ле со -
об раз но свя зать пря мо с вы яс не ни ем стерж не во го во про са о том, что же в
прин ци пе не об хо ди мо и дос та точ но, что бы мог ла поя вить ся гор ная по ро -
да лю бо го су ще ст вую ще го типа (не в смыс ле ме ха низ мов и ус ло вий об ра -
зо ва ния, а как фе но мен – Ю.В.). Весь ма кон ст рук тив ной в этом смыс ле
пред став ля ет ся обоб щен ная мо дель вос про из ве де ния» (Бе ло усов, 1987,
с. 2, 3, 7).

Если мы уга да ли кон ст рук цию «про стран ст во с дис крет ной то по ло ги -
ей», то она по зво ля ет объ яс нить от сут ст вие пра виль ных форм для гео ло -
ги че ских тел. Из 230 про стран ст вен ных групп сим мет рии для кри стал ли -
че ских струк тур стро го вы во дят ся 32 то чеч ные груп пы для внеш них форм
кри стал лов (как фак тор-груп пы по под груп пам транс ля ций). Для гор ных
по род та кой вы во ди мо сти внеш ней фор мы из внут рен ней ор га ни за ции
нет. Дис крет ная то по ло гия ла биль на и до пус ка ет лю бую внеш нюю фор -
му, пре дос тав ляе мую сре дой (тре щи ны для жил и даек, зоны от слое ния
для сил лов и лак ко ли тов, и т.д.)

Про стран ст во то ле рант но сти. В лю бой сис те ме пер вич ны эле -
мен ты. Но в тео рии сис тем обос но ва но, что ее спе ци фи ку и слож ность оп -
ре де ля ют имен но ме жэ ле мент ные от но ше ния. В гор ных по ро дах фун да -
мен таль ных от но ше ний два (с от ри ца ния ми – че ты ре): ло ги че ское (при над -
ле жать / не при над ле жать од но му виду) и про стран ст вен ное (кон так ти ро -
вать / не кон так ти ро вать). С точ ки зре ния ло ги че ских свойств (реф лек сив -
но сти, сим мет рич но сти, тран зи тив но сти, их от ри ца ний и ком по зи ций) от но -
ше ние «при над ле жать к од но му виду» – эк ви ва лент ность и раз би ва ет
(клас си фи ци ру ет) ми не раль ный аг ре гат на мо но ми не раль ные ас со циа ции.
От но ше ние «не кон так ти ро вать» – то ле рант ность и оп ре де ля ет гор ную по -
ро ду как про стран ст во то ле рант но сти. От но ше ние «не кон так ти ро вать» со -
дер жит две воз мож но сти: «не кон так ти ро вать с дру гим зер ном» и «не кон -
так ти ро вать с со бой». Пер вое оп ре де ле но выше как то ле рант ность. Вто рое
– эк ви ва лент ность и ве дет к раз бие нию гор ной по ро ды на от дель ные
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зер на. От но ше ние «не пус то го пе ре се че ния» для ми не раль ных аг ре га тов
– еще одна то ле рант ность и оп ре де ля ет ту же гор ную по ро ду как про -
стран ст во то ле рант но сти иным спо со бом. На ко нец, в гор ных по ро дах с
«пой ки ли то вы ми струк ту ра ми» вклю че ния ха дак ри стал лов в ой кок ри -
стал лы – это от но ше ния стро го го по ряд ка, по ро ж даю щие ло каль ные
струк ту ры. В оте че ст вен ной гео ло гии об этом пи сал толь ко Ф.А. Ус ма нов
(1977). Тео рия по пу ляр но из ло же на Ю.А. Шрей де ром (1971).

Из ме ри мое про стран ст во. Меры как ве ще ст вен ные, не от ри ца те ль -
ные, мо но тон ные и ад ди тив ные фун к ции за да ют ся на эле мен тах мно же -
ст ва. В осно ва нии меры ле жит кон ст рук ция, обо зна чен ная выше как ал -
геб ра. Уже по э то му без нее не обой тись. Для гор ных по род меры при ме -
ня лись все гда: объ ем ные и ве со вые доли ми не ра лов в шту фах, пло ща ди
се че ний в шли фах. Воз мож ны не столь оче вид ные меры и по лу ме ры (ста -
ти сти че ская эн т ро пия со свой ст вом по лу ад ди тив но сти, при этом тер мо -
ди на ми че ская эн т ро пия – мера). Не вся кая чис лен ная ха рак те ри сти ка –
мера во пре ки упо треб ле нию сло ва «из ме рять». Тем пе ра ту ра тела, дав -
ле ние газа – не меры, хотя мы их из ме ря ем.

Мет ри че ское про стран ст во. Мет ри ка – си но ним рас стоя ния. Три
ее ак сио мы (не от ри ца тель ность, сим мет рич ность и «не ра вен ст во тре -
уголь ни ка») из вест ны из школь но го кур са. Но оп ре де лять рас стоя ния ме -
ж ду ми не раль ны ми зер на ми в гор ной по ро де – со всем не то, что оп ре де -
лять евк ли до во рас стоя ние ме ж ду точ ка ми. При мер кор рект ной мет ри ки –
ми ни маль ное чис ло би нар ных гра ниц на не пре рыв ном пути из од но го зер -
на в дру гое. Как пра ви ло, крат чай ший путь бы ва ет не един ст вен ным. Ми -
ни макс ная мет ри ка Ф. Ха ус дор фа по зво ля ет оп ре де лять рас стоя ния ме ж -
ду лю бы ми ас со циа ция ми ми не раль ных зе рен в про стран ст ве гор ной по -
ро ды. Мет ри ки мож но за дать и че рез меры мно жеств (мера их объ е ди не -
ния ми нус мера пе ре се че ния, здесь под ме рой мож но по ни мать чис ло зе -
рен в аг ре га те, их объ ем, пло щадь в шли фе...). В этом слу чае мет ри ка оп -
ре де ле на, а крат чай ший путь из од но го аг ре га та в дру гой – нет. Ина че го -
во ря, все эти мет ри ки не евк ли до вы, сле до ва тель но, гор ная по ро да – не -
евк ли до во про стран ст во. Гео мет рия гор ной по ро ды с раз ны ми мет ри ка ми –
от кры тое поле ис сле до ва ний.

Ве ро ят но ст ное про стран ст во. Ког да мы смот рим на гор ную по ро -
ду в ес те ст вен ном за ле га нии, то впол не по ни ма ем, что в ее фор ми ро ва -
нии на фоне за ко но мер но стей раз но го по ряд ка име ли мес то и флук ту а -
ции. «Весь ин те рес за клю ча ет ся в том, что су ще ст ву ет на лич но в этой си -
с те ме раз ли чен ных об ра зо ва ний. Это очень об шир ная эм пи ри че ская на у -
ка. Bсе в этом тру пе не мо жет быть ох ва че но по ня ти ем, ибо свою роль
сыг рал здесь слу чай» (Ге гель, 1975, с. 373). И тог да все в этой си с те ме –
на ли чие ми не ра ль но го зер на дан но го вида в этой точ ке про стран ст ва, ми -
не ра ль ных зе рен имен но этих ви дов на дан ном кон так те – мож но рас -
смат ри вать с не ко то рой ве ро ят но стью. Здесь ра бо та ет «про стран ст вен но
рас пре де лен ная слу чай ная фун к ция», так же из ве ст ная в гео ста ти сти ке
под име нем «ин ди ка тор ной фун к ции».
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Кор ре ли ро ван ное про стран ст во. Взяв ту или иную мет ри ку и вос -
по ль зо вав шись ин ди ка то ра ми, мож но рас счи тать про стран ст вен ные ко -
ва ри ог рам мы ми не ра ль ных ин ди ви дов или их аг ре га тов в про стран ст ве
гор ной по ро ды, тем са мым скор ре ли ро вав их вза им ное по ло же ние. Те о -
рия ин ди ка тор но го кри гин га из ло же на в ра бо тах (Ri vo i rard, 1994; Ar m s t -
rong, 1998). С по мо щью это го ма те ма ти че ско го ап па ра та по ка за на ча с тич -
ная упо ря до чен ность но ри тов и габ бро–но ри тов (т.е. кор ре ли ру е мость
пи рок се нов и по ле вых шпа тов в них на рас сто я ни ях не бо лее, чем две
обо лоч ки зе рен) Фе до ро во-Пан ских тундр, Ко ль ский по лу ост ров (Vo y tek -
hov s ky, Fis h man, 2003).

При чи на та ких кор ре ля ций в маг ма ти че ских гор ных по ро дах по нят на.
«Рас смот рим те перь кри с тал ли за цию уча ст ка го мо ген но го рас пла ва. <...>
Пусть кри с тал ли за ция идет так, что вы де ля ю щи е ся кри с тал лы не пре тер -
пе ва ют вза им но го сме ще ния. <...> В этом слу чае <...> при ро с те I про ис хо -
дит в окре ст но сти I обед не ние рас пла ва ве ще ст вом, фор ми ру ю щим I.
<...> Вслед ст вие это го ря дом с I ско рее все го по я вит ся зер но ми не ра ла не
I» (Ви с те ли ус, 1980, с. 241). Выше по ка за но, что ло ги че ское от но ше ние
«не кон так ти ро вать» вы яв ля ет в гор ной по ро де про стран ст во то ле ран т -
но сти. В при ве ден ной схе ме кри с тал ли за ции оно ре а ли зу ет ся че рез «от -
тал ки ва ние» ми не ра ль ных зе рен од но го вида.

Ав то мор физм. Ска зан ное о мно же ст ве и про стран ст вах в пол ной
мере при ме ни мо к лю бой гор ной по ро де. Но, со здав не об хо ди мый ба зис,
мы то ль ко по до шли к опре де ле нию, от тал ки ва ю ще му ся от эм пи ри че ских
пред став ле ний о гор ной по ро де и ве ду ще му к по ня тию пет рог ра фи че ской
струк ту ры. «По ня тие есть, соб ст вен но, то ль ко там, где в мно го раз лич ных
аб ст рак т ных опре де ле ни ях най де но не об хо ди мое их един ст во. По ня тие и
есть ре а ль ное бы тие кон к рет но го це ло го в со зна нии» (Иль ен ков, 2017,
с. 210). Опре де ле ние: ми не ра ль ный аг ре гат – ав то мор физм ми не ра ль ных
ви дов, ре а ли зо ван ный че рез кон так ты ми не ра ль ных ин ди ви дов.

{ } { }m mi
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i
nijk

1 1
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Пред став ля ет ся, что это и есть «за мы сел при ро ды». В гор ной по ро де
кон так ти ру ют ми не ра ль ные зер на раз ных ви дов. Че рез кон так ты  мине -
ральных ин ди ви дов ми не ра ль ные виды ото бра жа ют ся друг в дру га, вся
гор ная по ро да – в себя. Это под ска зы ва ет идею, что кор рек т но опре де -
лен ная «пет рог ра фи че ская струк ту ра» дол жна быть ин ва ри ан том  относи -
тельно цвет ных пре об ра зо ва ний (пе ре ста но вок, пе ре име но ва ний) ми не -
ра ль ных зе рен в по ро де. Ра нее ав то мор физ мы ис по ль зо ва ны (в фор ме
гра фов) на уров не ми не ра ль ных ви дов для опи са ния тек стур гра ни то и дов
Вос точ но го За бай ка лья (Ми ро нов, 1975, с. 161–201) и на уров не  мине -
ральных ин ди ви дов для опи са ния не бо ль ших друз (Ма ли ков, 1985, 1987)
и струк ту ры вы бор г ско го гра ни та ра па ки ви (Коб зе ва, 2002).

Пет рог ра фи че ская струк ту ра. Проб ле ма кор рек т но го опре де ле -
ния пет рог ра фи че ской струк ту ры со сто ит в том, что бы в ор га ни за ции гор -
ной по ро ды, схва чен ной ста ти сти кой меж зер но вых кон так тов, вы де лить
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устой чи вый мо мент. Ми не ра ль ные зер на в гор ной по ро де кон так ти ру ют
по два (по по вер х но сти), три (по реб ру) и че ты ре (в точ ке). Про стей шее
ре ше ние проб ле мы со сто ит в том, что бы опи сать ор га ни за цию гор ной по -
ро ды в фор ме ста ти сти ки би нар ных кон так тов:
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В этом урав не нии мат ри ца Pij  опре де ля ет ко эф фи ци ен ты n-мер ной квад -
ра тич ной фор мы. Ее тип впол не опре де лен диа го на ль ной фор мой мат ри цы,
ко то рую ес те ст вен но счи тать ал геб ра и че ским вы ра же ни ем пет рог ра фи че -
ской струк ту ры. Тем са мым си с те ма ти ка n-ми не ра ль ных пет рог ра фи че ских
струк тур све де на к та ко вой для n-мер ных квад ра тич ных по вер х но стей и
опро бо ва на в ра бо тах ав то ра (Вой те хов ский, 1995, 2000). На мно го бо лее
слож ный под ход за дей ст ву ет ку би че ские фор мы (Ма нин, 1972), са мый об -
щий – фор мы 4-го по ряд ка. Та кой те о рии в со вре мен ной ал геб ре нет. За ме -
тим, что пред ло жен ный под ход ре ша ет «проб ле му Хар ке ра» о гра ни цах
клас си фи ка ции: не пре рыв ное из ме не ние ве ро ят но стей pij  не про ти во ре чит
рез ким гра ни цам, раз де ля ю щим то по ло ги че ски раз ные квад ра тич ные по -
вер х но сти (струк тур ные ин ди кат ри сы: эл лип со и ды, ги пер бо ло и ды).

За клю че ние
Ав тор не утвер ж да ет, что пред ло жен ный аб рис те о рии – наи луч ший,

хотя опре де ле ние «гор ная по ро да – ав то мор физм ми не ра ль ных ви дов,
ре а ли зу е мый че рез кон так ты ми не ра ль ных ин ди ви дов» не те ря ет ни че го
из того, что мы зна ем о ми не ра ль ных аг ре га тах в по ня тии, бе зот но си те ль -
но к их он то ге нии. Си с те ма ти ка n-ми не ра ль ных пет рог ра фи че ских струк -
тур, изо мор ф ная та ко вой n-мер ных квад ра тич ных по вер х но стей – что мо -
жет быть ма те ма ти че ски бо лее про зрач ным, к тому же ре ша ю щим пет рог -
ра фи че скую «проб ле му Хар ке ра»?

Ис то ри че ски по-преж не му ин те ре сен во прос, по че му пет ро гра фия от -
ста ла от ми не ра ло гии в раз ра бот ке тео ре ти че ской кон цеп ции (кри стал ло -
гра фии) на пол то ра сто ле тия. Ос мыс ли вая био гра фию Е.С. Фе до ро ва,
увен чав ше го кри стал ло гра фию тео ри ей про стран ст вен ных групп сим мет -
рии, на пи сав ше го ряд ста тей по ана ли ти че ской и про ек тив ной гео мет рии,
но при этом из дав ше го весь ма тра ди ци он ные «Ос но ва ния пет ро гра фии»
(Фе до ров, 1897), при хо дим к вы во ду: сре ди ма те ма ти че ских кон цеп ций
сво его вре ме ни его ори ги наль ный ум не на шел той, ко то рую мож но было
по ло жить в ос но ва ния пет ро гра фии. Се го дня на эту роль под хо дит кон -
цеп ция дис крет но го то по ло ги че ско го про стран ст ва.
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Математическая экология:
аналитика и оценка параметров моделей
(100-летию со дня рождения Эвелин Пилу)

Наталья Викторовна Костина,
Анастасия Геннадьевна Розенберг1,

Геннадий Самуилович Розенберг2

Институт экологии Волжского бассейна РАН – филиал Самарского
федерального исследовательского центра РАН, г. Тольятти, Россия

Об суж да ет ся роль ма те ма ти че ско го мо де ли ро ва ния для раз ви тия по -
ни ма ния струк ту ры и ди на ми ки эко ло ги че ских си с тем раз лич но го про -
стран ст вен но-вре мен но го мас ш та ба. Рас смат ри ва ют ся ста ти сти че -
ские, ана ли ти че ские и ими та ци он ные мо де ли. Осо бый ак цент сде лан на
роль в ста нов ле нии ма те ма ти че ской эко ло гии ка над ской ис сле до ва те -
ль ни цы Эве лин Пилу (Eve lyn Chrys tal la Pi e lou; 1924–2016). Кон ста ти ру ет -
ся, что со вре мен ная ма те ма ти че ская эко ло гия пред став ля ет со бой
меж дис цип ли нар ную об ласть, вклю ча ю щую все воз мож ные ме то ды ма -
те ма ти че ско го и компь ю тер но го опи са ния эко ло ги че ских си с тем.
Клю че вые сло ва: ма те ма ти че ское мо де ли ро ва ние, мо дель Вольт ер ра,  объясни -
тель ная фун к ция.

Mathe mati cal Ecol ogy:
Ana lyt ics and As sess ment of Mod els Pa rame ters
(100th an ni ver sary of the birth of Eve lyn Pie lou)

Natalia V. Kostina,
 Anastasia G. Rozenberg,

 Gennadii S. Rozenberg
Institute of Ecology of the Volga River Basin of the RAS – Branch
of Samara Federal Research Center of the RAS, Togliatti, Russia

The role of mathe mati cal mod el ing for de vel op ing an un der stand ing of the struc ture and
dy nam ics of eco logi cal sys tems of vari ous spa tio tem po ral scales is dis cussed. Sta tis ti cal,
ana lyti cal and simu la tion mod els are con sid ered. Par ticu lar em pha sis is placed on the
role of the Ca na dian re searcher Eve lyn Chrys talla Pie lou (1924–2016) in the de vel op -
ment of mathe mati cal ecol ogy. It is stated that mod ern mathe mati cal ecol ogy is an in ter -
dis ci pli nary field that in cludes all kinds of meth ods of mathe mati cal and com puter de scrip -
tion of eco logi cal sys tems.
Key words: mathe mati cal mod el ing, Vol terra model, ex plana tory func tion.
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If you can’t give me po et ry,
 can’t you give me po e ti cal sci en ce?

Если вы не мо же те дать мне по э зию,
 не мо же те ли вы дать мне по э ти че скую на у ку?

Ада Лав лейс3 (Wo ol ley, 1999, p 335).

Вве де ние. Ма те ма ти че ская эко ло гия объ е ди ня ет ма те ма ти че ские мо -
де ли и ме то ды, ис по ль зу е мые при ре ше нии проб лем эко ло гии. Ак тив ный
«этап ма те ма ти за ции эко ло гии, как и дру гих опи са те ль ных наук, на чал ся
в се ре ди не XX в., ког да раз ви тие си с те мы по ня тий о не жи вой ма те рии –
фи зи ки – оше ло ми ло на уч ную об ще ствен ность (хотя пер вая из из ве ст -
ных эко ло ги че ских мо де лей при над ле жа ла круп но му ма те ма ти ку сред -
не ве ко вой Ев ро пы XIII в. Фи бо нач чи – Ав то ры) <...> и фак то ром стре ми -
те ль но го про ник но ве ния ма те ма ти че ских ме то дов в опи са те ль ные на у ки
яви лось по яв ле ние и раз ви тие ЭВМ» (Бе ло те лов, 2018, с. 2). Чуть пе ре -
фра зи ру ем фран цуз ско го ма те ма ти ка и фи зи ка Анри Пу ан ка ре, ска зан -
ные еще в кон це XIX века (за ме няя фи зи ка на эко ло га): «Цель ма те ма ти -
че ской эко ло гии за клю ча ет ся не то ль ко в том, что бы об лег чить эко ло гу
вы чис ле ние не ко то рых по сто ян ных или ин тег ри ро ва ние  дифферен -
циальных урав не ний. Она со сто ит еще и в том, что бы зна ко мить эко ло га
со скры той гар мо нией ве щей, по ка зы вая их ему под но вым уг лом зре ния»
(Пу ан ка ре, 1983, с. 222).

Тра ди ци он но, под «мо де лью» по ни ма ют не ко то рый опыт ный  мате -
риальный или мыс лен но пред став ля е мый объ ект или яв ле ние, за ме ща ю -
щий ори ги на ль ный объ ект или яв ле ние, ко то рый со хра ня ет то ль ко не ко -
то рые важ ные его (ори ги на ль но го объ ек та или яв ле ния) свой ст ва. Важ но
по мнить, что ма те ма ти че ская мо дель есть при бли жен ное опи са ние ка ко -
го-ли бо клас са яв ле ний внеш не го мира с по мо щью ма те ма ти че ской сим -
во ли ки. Ис по ль зо ва ние мо де лей все гда и не из беж но свя за но с упро ще ни -
ем, иде а ли за цией мо де ли ру е мо го объ ек та. Сама мо дель не ох ва ты ва ет
объ ек та во всей пол но те его свойств, а от ра жа ет лишь не ко то рые его ис -
сле ду е мые ха рак те ри сти ки. Пи о не ры ки бер не ти ки, мек си кан ский фи зио -
лог и врач А. Ро зен б лют (Ar tu ro Ro sen b lu eth Ste arns; 1900–1970) и аме ри -
кан ский ма те ма тик Н. Ви нер (Nor bert Wi e ner; 1894–1964) вве ли в оби ход
та кой об раз: «the best ma te ri al mo del for a cat is anot her, or pre fe rab ly the
same cat» – «луч шая ма те ри а ль ная мо дель для кош ки – это дру гая, а луч -
ше та же кош ка» (Ro sen b lu eth, Wi e ner, 1945, р. 320); этот мем лю бил по -
вто рять укра ин ский ма те ма тик и ки бер не тик, ака де мик НАНУ А.Г. Ивах -
нен ко (1913–2007), от ко то ро го мы его и услы ша ли (Ивах нен ко, 1990 и
др.). Са мое важ ное, мо дель дол жна быть удоб на, бо лее до ступ на для ис -
сле до ва ния, чем мо де ли ру е мый объ ект.

В силу мно го знач но сти по ня тия «мо дель» в на у ке и тех ни ке не су ще ст -
ву ет еди ной клас си фи ка ции ви дов мо де ли ро ва ния: клас си фи ка цию
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мож но про во дить по ха рак те ру мо де лей, по ха рак те ру мо де ли ру е мых
объ ек тов, по сфе рам при ло же ния мо де ли ро ва ния и т.д. В табл. 1 пред ло -
жен один из воз мож ных ва ри ан тов клас си фи ка ции.

Таб ли ца 1
К клас си фи ка ции ме то дов мо де ли ро ва ния

Цели созд ан ия
эко ло ги че ских мо де лей

Ме то ды (тех ни ка) мо де ли ро ва ния
В.И. Бе ля ев

 (1978)
Г.С. Ро зен берг

(2013)
Н.В. Бе ло те лов

(2018)
объ яс не ние
на блю даем ых эф фект ов

тео ре ти че ские ана ли ти че ские,
оп ти ми за ци он ные

ана ли ти че ские

про гно зи ро ва ние
со стоя ния эко си стем

эм пи ри че ские ста ти сти че ские
(са мо ор га ни зующ иес я),

ими та ци он ные

ста ти сти че ские,
ими та ци он ные

фор ма ли за ция имеющ ихс я
пред ставл ен ий (ин ст ру мент
меж дисц ип л ин арн ых
ис сле до ва ний)

 полуэмпири-
ческ ие

ими та ци он ные

Пуб ли ка ций по ма те ма ти че ской эко ло гии – огром ное мно же ст во и чис -
ло их рас тет эк с по нен ци а ль но. Для ил лю ст ра ции при ве дем лишь не бо ль -
шой спи сок оте че ст вен ных мо но гра фи че ских ра бот за по след ние 50 лет
(Сви ре жев, Ло го фет, 1978; По лу эк тов и др., 1980; Мар чук, 1982; Пых,
1983; Ро зен берг, 1984; Пет ро сян, За ха ров, 1986; Не до ре зов, 1997; Ту ту -
ба лин и др., 1999; Фёдо ров, Ро ма нов, 1999; Риз ни чен ко, 2003; Пу за чен ко,
2004; Сер дюц кая, 2009; Бе лю чен ко и др., 2015; Ще пе то ва, 2015 и др.).

Под черк нем две осо бен но сти про цес са ма те ма ти за ции эко ло гии. С од -
ной сто ро ны, он спо соб ст ву ет бо лее глу бо ко му про ник но ве нию эко ло гов в
ис сле дуе мый объ ект, за став ля ет глуб же изу чать и обоб щать фак ти че ские
дан ные и час то ука зы ва ет на су ще ст во ва ние сис тем та кой слож но сти, ко то -
рые не воз мож но ана ли зи ро вать, поль зу ясь тра ди ци он ны ми ме то да ми. С
дру гой сто ро ны, вне дре ние ма те ма ти че ских ме то дов в эко ло гию от кры ва ет
пе ред ма те ма ти ка ми об шир ное поле дея тель но сти, по зво ля ет дос та точ но
эф фек тив но ис поль зо вать со вре мен ные ме то ды ана ли за. По доб ная двой -
ст вен ность ма те ма ти за ции со вре мен ной эко ло гии ино гда при во дит к воз -
ник но ве нию не по ни ма ния ме ж ду ис сле до ва те ля ми-эко ло га ми и ма те ма ти -
ка ми. Пер вые пы та ют ся изу чать слож ные эко си сте мы «слиш ком про сты -
ми» для них ме то да ми, что не по зво ля ет вскры вать их сис тем ные ха рак те -
ри сти ки, вто рые ув ле ка ют ся «че рес чур слож ны ми» ме то да ми и от ры ва ют -
ся от эко ло ги че ско го со дер жа ния ис сле дуе мых сис тем.

В этом от но ше нии ин те рес ное и вы год ное по ло же ние за ни ма ет мо но -
гра фия поч ти 50-лет ней дав но сти ка над ской ис сле до ва те ль ни цы Эве лин
Пилу (Pi e lou, 1978; Ро зен берг, 1980), ко то рая из ве ст на и в ка че ст ве «чис -
то го» эко ло га и в ка че ст ве круп но го спе ци а ли ста по ма те ма ти че ским ме -
то дам, при ме ня е мым в эко ло ги че ских ис сле до ва ни ях. Но сна ча ла
 несколько слов о са мой Э. Пилу (Ро зен берг, 2014а,б), 100-лет няя го дов -
щи на со дня рож де ния ко то рой и при влек ла наше вни ма ние.
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Эве лин Пилу (Пай лоу; Pi e lou Eve lyn
Chrys tal la [Chris]; 20.02.1924 – 16.07.2016) ро -
ди лась в граф ст ве За пад ный Сус секс (West
Sus sex, Ан г лия). Во вре мя Вто рой ми ро вой
вой ны слу жи ла в бри тан ском во ен но-мор -
ском фло те (здесь она по зна ко ми лась со сво -
им бу ду щим му жем,  Д.  Пилу [D.P.  Pi  e  lou]  –
спе ци а ли стом по на се ко мым и рас те ни ям из
уни вер си те та в Бир мин ге ме [Bir min g ham]).
Учи лась на био ло ги че ском фа ку ль те те (спе -
ци а ли за ция – бо та ни ка) в уни вер си те те Лон -
до на, ко то рый окон чи ла в 1946 г., по лу чив
дип лом с от ли чи ем. Как ма те ма тик она была
пол но стью са мо уч кой; её пер вые (мож но ска -
зать, лю би те ль ские) ис сле до ва ния в ма те ма -
ти че ский эко ло гии про во ди лись дома – она
была же ной и ма те рью (трое де тей). При от сут ст вии на уч но го ру ко во ди те -
ля и ка кой-ли бо под дер ж ки, Пилу в 1951 г. по лу чи ла сте пень ба ка лав ра,
вы пол ни ла и за щи ти ла в 1962 г. дис сер та ци он ное ис сле до ва ние, PhD и
там же, в alma ma ter, за щи ти ла в 1975 г. еще одну дис сер та цию Se ni or Do -
cto ra te (ана лог на шей сте пе ни док то ра наук).

В 1963 г. она пе ре ез жа ет в Ка на ду и год ра бо та ет на уч ным со труд ни -
ком в Де пар та мен те лес но го хо зяй ст ва, а в пе ри од 1964–1967 гг. – в Де -
пар та мен те сель ско го хо зяй ст ва. Да ль ней шая ка рь е ра Пилу свя за на с
уни вер си те та ми: 1968–1971 гг. – она про фес сор био ло гии Ко ро лев ско го
уни вер си те та в Кин г сто не (Que en’s Uni ver si ty, Kin g s ton, про вин ция Он та -
рио), в 1971–1974 гг. – про фес сор ис сле до ва те ль ско го цен т ра Kil lam Re -

se arch уни вер си те та Дал ха у зи в Га ли -
фак се (Dal ho u sie Uni ver si ty, Ha li fax, про -
вин ция Но вая Шот лан дия) и, на ко нец, с
1974 по 1981 гг. она про фес сор на уч но го
цен т ра Oil Sands En vi ron men tal Re se arch
уни вер си те та Лет б рид жа (Uni ver si ty of
Let h b rid ge) в про вин ции Аль бер та. Кро ме
того, она была vi si ting pro fes sor и чи та ла
лек ции в ряде уни вер си те тов и ор га ни за -
ций (в ча ст но сти, в Йель ской шко ле лес -
но го хо зяй ст ва; Yale Uni ver si ty, США). На
про тя же нии всей своей ка рь е ры, Эве лин
Пилу, ре шая проб ле мы эко ло гии, био -
геогра фии и ох ра ны при ро ды, при вно си -
ла с со бой но вую ма те ма ти че скую стро -
гость в опи са ние струк ту ры со об ществ,
ди на ми ки чис лен но сти по пу ля ций и спек т -
ра био ге ог ра фи че ских ана ли зов.
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На про тя же нии всех сво их ис сле до ва ний, ох ва -
ты ва ю щих бо ре а ль ные леса и мор ские во до рос ли
при лив ной зоны, её це лью было сфор му ли ро вать
эко ло ги че ские ги по те зы в чет кой ма те ма ти че ской
фор ме и раз ра бо тать стро гие те с ты, спе ци фич -
ные для каж дой ги по те зы.

В 1986 г. она по лу чи ла пре мию Emi nent Eco lo -
gist Award Эко ло ги че ско го об ще ства Аме ри ки
(Eco lo gi cal So ci e ty of Ame ri ca) и ста ла вто рой жен -
щи ной, удо с то ен ной этой че с ти (пер вой была бо -
та ник и лим но лог Р. Пат рик [Ruth Myr t le Pat rick;
1907–2013], по лу чив шая эту на гра ду в 1972 г.)4.

Уди ви те ль ный факт: Пилу была од ной из са мых
ум ных жен щин в мире, оце ни ва е мых по ко эф фи -
ци ен ту ин тел лек та (IQ – in tel li gen ce qu o ti ent), ко то -
рый у нее пре вы шал 222 (!).

Скон ча лась Э. Пилу 16 июля 2016 г. (Ро зен берг, 2014б).
К во про су о клас си фи ка ции мо де лей в эко ло гии. Со ста вить стро -

гую еди ную клас си фи ка цию ма те ма ти че ских мо де лей, раз ли ча ю щих ся по
на зна че нию, ис по ль зу е мой ин фор ма ции, тех но ло гии кон ст ру и ро ва ния и
т.п., прин ци пи а ль но не воз мож но, хотя вер сий та ких клас си фи ка ций су ще -
ст ву ет до ста точ но мно го (см., на при мер, табл. 1 (Бе ля ев и др., 1979;
Флей шман и др., 1982; Ро зен берг, 1984, 2013).

Так, В.В. На ли мов (1971) де лит ма те ма ти че ские мо де ли в био ло гии на
два клас са – те о ре ти че ские (ап ри ор ные) и опи са те ль ные (апо с те ри ор -
ные). П.М. Бру си лов ский (1985) ви дит ма те ма ти че скую эко ло гию как
муль ти-па ра диг ма ти че скую на у ку с че ты рь мя сим би о ти че ски ми па ра диг -
ма ми: вер ба ль ной, фун к ци о на ль ной, эс киз ной и ими та ци он ной. Мож но
пе ре чис лить и дру гие осно ва ния для клас си фи ка ции мо де лей:

– при ро да мо де ли ру е мо го объ ек та (на зем ные, во дные, гло ба ль ные
эко си сте мы) и уро вень его де та ли за ции (клет ка, ор га низм, по пу ля ция и
т.д.);

– ис по ль зу е мый ло ги че ский ме тод: де дук ция (от об ще го к ча ст но му)
или ин дук ция (от ча ст ных, от де ль ных фак то ров к обоб ща ю щим);

– ста ти че ский под ход или ана лиз ди на ми ки вре мен ных ря дов (по след -
ний, в свою оче редь, мо жет быть рет ро спек тив ным или но сить про гноз -
ный ха рак тер);

– ис по ль зу е мая ма те ма ти че ская па ра диг ма (де тер ми ни ро ван ная и
сто ха сти че ская).

На ко нец, по це лям ис сле до ва ния, тех но ло гии по стро е ния, ха рак те ру
ис по ль зу е мой ин фор ма ции и про сто для удоб ст ва по сле ду ю ще го из ло же -
ния все ме то ды ма те ма ти че ско го мо де ли ро ва ния мож но раз де лить на че -
ты ре клас са:
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бри та нец, два ав ст ра лий ца, че ты ре ка над ца и Э. Пилу была пер вой из них).



– ана ли ти че ские (ап ри ор ные);
– ими та ци он ные (ап ри ор но-апо с те ри ор ные) мо де ли;
– эм пи ри ко-ста ти сти че ские (апо с те ри ор ные) мо де ли;
– мо де ли, в ко то рых в той или иной фор ме пред став ле ны идеи ис кус ст -

вен но го ин тел лек та (са мо ор га ни за ция, эво лю ция, ней ро се те вые кон ст -
рук ции и т.д.).

Э. Пилу раз ли ча ет эко ло ги че ские, ста ти сти че ские и ко ли че ст вен -
но-опи са тель ные мо де ли (Pielou, 1977). Мо де ли пер во го клас са стро ят ся
де дук тив ным спо со бом (т.е. де ла ет ся ряд пред по ло же ний о струк ту ре или
по ве де нии мо де ли руе мой аб ст ракт ной эко си сте мы; фак ти че ски, это ана -
ли ти че ские мо де ли табл. 1). Ста ти сти че ские мо де ли стро ят ся на ин дук -
тив ной ос но ве, опи ра ясь на эм пи ри че ские дан ные кон крет ной эко си сте -
мы (т.е. яв ля ют ся фе но ме но ло ги че ски ми мо де ля ми; это эм пи ри че ские,
ста ти сти че ские мо де ли). На ко нец, по след ние объ е ди ня ют два пер вых
под хо да (мож но го во рить об ими та ци он ных мо де лях или мо де лях с эле -
мен та ми ис кус ст вен но го ин тел лек та). По доб ная клас си фи ка ция ме то дов
мо де ли ро ва ния фак ти че ски опи ра ет ся на ха рак тер ис поль зуе мой при по -
строе нии мо де лей ин фор ма ции. Рас смот рим чуть под роб нее эко ло ги че -
ские ана ли ти че ские мо де ли, ко то рые и со став ля ют ос но ву ма те ма ти че -
ской эко ло гии Э. Пилу (Pielou, 1977).

Ана ли ти че ские мо де ли (англ. ana ly ti cal mo dels) – один из клас сов ма -
те ма ти че ско го мо де ли ро ва ния, ши ро ко ис по ль зу е мый в эко ло гии. При по -
стро е нии та ких мо де лей ис сле до ва тель со зна те ль но от ка зы ва ет ся от де -
та ль но го опи са ния эко си сте мы, остав ляя лишь наи бо лее су ще ст вен ные,
с его точ ки зре ния, ком по нен ты и свя зи меж ду ними, и ис по ль зу ет до ста -
точ но ма лое чис ло прав до по доб ных ги по тез о ха рак те ре взаи мо дей ст вия
ком по нен тов и струк ту ры эко си сте мы. Ана ли ти че ские мо де ли слу жат, в
основ ном, це лям вы яв ле ния, ма те ма ти че ско го опи са ния, ана ли за и объ -
яс не ния свойств или на блю да е мых фе но ме нов, при су щих мак си ма ль но
ши ро ко му кру гу эко си стем. Так, на при мер, ши ро ко из ве ст ная мо дель кон -
ку рен ции Лот ки–Вольт ер ра по зво ля ет ука зать усло вия вза им но го со су  -
ще ст во ва ния ви дов в рам ках раз лич ных со об ществ.

Сра зу под чер к нем, что не ль зя со гла си ть ся с Пилу в том, что те о ре ти че -
ские мо де ли слу жат це лям как объ яс не ния, так и пред ска за ния струк ту ры
или по ве де ния эко си стем. В дей ст ви те ль но сти, по стро ен ные то ль ко на
де дук тив ной осно ве, эти мо де ли мо гут да вать лишь ка че ст вен ный про -
гноз для не ко то рых иде а ли зи ро ван ных по пу ля ций и эко си стем. Ко ли че ст -
вен ное про гно зи ро ва ние дол жно осу ще ст в ля ть ся с ис по ль зо ва ни ем ко ли -
че ст вен но-опи са те ль ных мо де лей (вклю чая их са мо ор га ни зу ю щи е ся мо -
ди фи ка ции) или пу тем по стро е ния бо ль ших ими та ци он ных мо де лей кон к -
рет ных си с тем. Оба по след них под хо да в свою оче редь не вы пол ня ют
объ яс ни те ль ной фун к ции, на что впер вые об ра тил вни ма ние Б.С. Флей -
шман (Fle is h man, 1976).

Пер вая часть кни ги Э. Пилу (Pi e lou, 1977, p. 8–110) на зы ва ет ся «Ди на -
ми ка по пу ля ций» и со сто ит из шес ти глав, в ко то рых ре а ли зу ет ся те о ре ти -
че ский под ход к мо де ли ро ва нию. В этих гла вах рас смот ре ны мо де ли
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про цес сов раз ви тия и ро с та по пу ля ций в за ви си мо сти от их плот но сти,
воз ра ст ной струк ту ры и ди на ми ки взаи мо дей ст ву ю щих по пу ля ций. В
очень про стой и до ступ ной фор ме из ло же ны кон цеп ту а ль ные мо де ли,
при во дя щие к эк с по нен ци а ль но му и ло ги сти че ско му за ко ну ро с та па ра -
мет ров по пу ля ций, взаи мо дей ст вию по пу ля ций по Га у зе, по Лот -
ке– Вольтер ра. Имен но та кая струк ту ра мо но гра фи че ских ра бот по ма те -
ма ти че ской эко ло гии и ста ла тра ди ци он но-при ня той (Ро зен берг, 1984,
2013; Kot, 2001; Риз ни чен ко, 2003; Pas tor, 2008 и др.).

Осо бо сле ду ет от ме тить, что на ря ду с до ста точ но из ве ст ны ми де тер -
ми ни ро ван ны ми мо де ля ми ди на ми ки по пу ля ций Пилу рас смот ре ла и их
сто ха сти че ские ана ло ги. В бо лее слож ной фор ме (ис по ль зо ва ние мат рич -
ных мо де лей и т.д.) дано из ло же ние прин ци пов мо де ли ро ва ния ди на ми ки
по пу ля ций с уче том их воз ра ст ной струк ту ры. Так же ав тор де ла ет по пыт -
ку кри ти че ски рас смот реть мес то те о ре ти че ских мо де лей в об щем зда нии
ма те ма ти че ской эко ло гии (при во дит ся спи сок наи бо лее ча с то ис по ль зу е -
мых до пу ще ний при по стро е нии этих мо де лей). Все это по зво ли ло Пилу
сде лать вы вод о том, что по лез ность этих мо де лей «за клю ча ет ся не в от -
ве тах на во про сы, а в их по ста нов ке» (с. 109). По про бу ем под твер дить
(опро вер г нуть) это на при ме ре кри ти че ско го раз бо ра ра бот на ших кол лег.

Бри тан ский аст ро фи зик А. Эд дин г тон (Sir Ar t hur Ed din g ton; 1882–1944)
по вто рял: «I don’t be li e ve any ex pe ri ment un til it is con fir med by the o ry. I find
this is a wit ty in ver si on of “con ven ti o nal” wis dom – Я не верю ни ка ко му эк с пе ри -
мен ту, пока он не под твер ж ден те о рией. Я счи таю, что это ост ро ум ная ин -
вер сия “тра ди ци он ной (кон вен ци о на ль ной)” муд ро сти» (см. Pas tor, 2008,
p. 7). Спра вед ли во и об рат ное утвер ж де ние (об рат ная им п ли ка ция) – не
верю ни ка кой те о рии, пока она не под твер ж де на эк с пе ри мен том; ре ше нию
имен но та кой за да чи по свя ще на мо но гра фия с ин т ри гу ю щим на зва ни ем
«Эко ло ги че ский де тек тив: со по став ле ние мо де лей с дан ны ми» (Hil born,
Man gel, 1997). В этом кон тек сте ин те рес на ста тья Л.В. Не до ре зо ва5 (2016).

Для ап прок си ма ции из вест ных эм пи ри че ских вре менн∈х ря дов по из -
ме не нию чис лен но стей ры сей и зай цев в Ка на де, со б ран ных ком па ни ей
Гуд зо но ва за ли ва за 1845–1935 гг., ис поль зо ва лась мо дель Лот -
ки–Вольтеppа (Воль тер ра, 1976; Не до ре зов, 2016). Пред по ла га лось, что
мо дель дает удов ле тво ри тель ную ап прок си ма цию дан ных, если мно же -
ст ва от кло не ний мо дель ных и эм пи ри че ских дан ных для ка ж до го из вре -
менн∈х ря дов удов ле тво ря ют ряду ста ти сти че ских тес тов (для вы бран но -
го уров ня зна чи мо сти). Плот но сти рас пре де ле ний от кло не ний про ве ря -
лись на сим мет рич ность от но си тель но оси ор ди нат и мо но тон ность по ве -
де ния вет вей при по ло жи тель ных и от ри ца тель ных зна че ни ях (кри те рии
Кол мо го ро ва–Смир но ва [ ]κ  и Ле ма на–Pозенблатта); по сле до ва тель но сти
от кло не ний тес ти ро ва лись на на ли чие/от сут ст вие се ри аль ной
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кор ре ля ции (тес ты Cведа–Эйзенxаpта и «скач ков вверх – скач ков вниз»;
[Ли кеш, Ляга, 1985]). Чис лен ные рас че ты по ка за ли, что мно же ст во то чек
про стран ст ва па ра мет ров мо де ли, при ко то рых от кло не ния удов ле тво ря -
ют ста ти сти че ским кри те ри ям, не пус то и, сле до ва тель но, мо дель при год -
на для опи са ния эм пи ри че ских дан ных.

Наше вни ма ние при влек и та кой ре зу ль тат: ав тор про вел эк с пе ри мент
со слу чай ным вы бо ром 30 000 то чек из до пу с ти мо го мно же ст ва (Не до ре -
зов, 2016, с. 182–183). При этом, были по лу че ны та кие оцен ки ве ро ят но -
сти встре тить цик лы дли ной S (см. табл. 2).

Таб ли ца 2
Срав не ние не ко то рых эм пи ри че ских рас пре де ле ний с те о ре ти че ским

S 2 3 4 5 6 7 8 9 M S( ) κ n

P ST ( ) 0,400 0,333 0,171 0,067 0,021 0,006 0,0013 0,0003 3,0

P SH ( ) 0,371 0,297 0,160  20, 0,76 30 000

P SK ( ) 0,351 0,247 0,220 0,065 0,039 0,004 3,51 1,17 272

Примечание. P ST ( ) – теоретическое распределение вероятности получения
«расстояния» S между соседними поворотными точками типа максимума (Розенберг,
2013, т. 1, с. ); P SH ( ) – эмпирическое распределение Л.В. Недорезова (2016); P SK ( )  –
эмпирическое распределение колебаний прироста сосны горной (Pinus mugo [Колищук,
1966, с. 711]).

Срав не ние эм пи ри че ско го рас пре де ле ния с те о ре ти че ским при по мо -
щи кри те рия κ по ка зы ва ет, что «пе ри о дич ность» вре менн⊇го ряда (под ко -
то рую под во дит ся то или иное фи зи ко-био ло ги че ское обо сно ва ние) воз -
мож на в ре зу ль та те сло же ния слу чай ных при чин. Этот факт дол жен об ра -
тить на себя вни ма ние ис сле до ва те лей, т.к. в да ль ней шем за ча с тую про -
во дит ся, на при мер, вы рав ни ва ние ис ход но го вре менн⊇го ряда ме то дом
ско ль зя щей сред ней (тем са мым, по лу чая свя зан ный ряд) и на этом осно -
ва нии де ла ет ся вы вод о воз ник но ве нии «цик лич но сти» под воз дей ст ви ем
того или ино го фак то ра.

Рас смот рим еще один при мер, ког да «пе ри о дич ность» вво дит ся в мо -
дель a pri o ri – D-си с те мы (основ ная идея в кон ст рук ции та ких си с тем за -
клю ча ет ся в ис по ль зо ва нии ко эф фи ци ен тов ро с та по пу ля ций, за дан ных
пе ри о ди че ски ми де ль та-фун к ци я ми, – на при мер, ди на ми ка кон ку рен тов в
си с те ме Лот ки–Вольт ер ра при пе ри о ди че ском из ме не нии тем пе ра ту ры
сре ды); этот под ход про дук тив но раз ви вал В.Г. Иль ичёв6 (1996, 2022).

Мо дель ро с та по пу ля ции с при ме не ни ем пе ри о ди че ских де ль та-фун к ций
в ка че ст ве ко эф фи ци ен тов раз мно же ния вы гля дит сле ду ю щим об ра зом:

dx
dt

x t
x

< , ∗
∗

∑
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1

1
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,
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где x – численность популяции; α( )t  – скорость размножения, неотрицатель -
ная непрерывная функция с условием «периодичности» α α( ) ( )t t T< ∗  для
всех t. Отсюда получаем оценки:

dx
dt

x″ , , dx
dt

x t′ , ∗( ( ))1 α .

По э то му дан ное ре ше ние растёт не бы ст рее эк с по нен ты и, зна чит, про -
дол жа ет ся вперёд и на зад не о гра ни чен но. Ра зу ме ет ся, при x0 0=  вы пол -
не но xt = 0 для всех t.

Да лее В.Г. Иль ичёв рас смат ри ва ет взаи мо дей ст вие кон ку ри ру ю щих
по пу ля ций и по лу ча ет кра си вый ре зу ль тат: ме нее про дук тив ная по пу ля -
ция вы тес ня ет бо лее про дук тив ную по пу ля цию. Та ким об ра зом, ис ход
кон ку рен ции за ви сит не то ль ко от са мих па ра мет ров мо де ли, но и от рас -
по ло же ния то чек ро с та по пу ля ций на цик ли че ской шка ле вре ме ни.

***
И все-та ки, тре бо вать от очень про стой ана ли ти че ской мо де ли с явно

«объ яс ни те ль ном укло ном» вы пол не ние еще и про гно с ти че ских фун к ций,
– не кор рек т но. Мо дель Вольт ер ра по стро е на с ис по ль зо ва ни ем тра ди ци -
он но го под хо да, ко то рый за клю ча ет ся в том, что бы на чать с ана ли за ре а ль -
но го яв ле ния, упро с тить его, сде лать не ко то рую аб ст рак цию, опре де лить
пе ре мен ные со сто я ния и сфор му ли ро вать ма те ма ти че скую ги по те зу от -
но си те ль но струк ту ры и ско ро сти из ме не ния био це но за «хищ ник–жер т -
ва» или кон ку ри ру ю щих ви дов. «Та ким об ра зом, если Вольт ер ра и стре -
мил ся по ста вить свои ма те ма ти че ские ис сле до ва ния на служ бу био ло ги -
че ским на у кам, то, по хо же, это все гда было с це лью объ яс нить яв ле ния и
опи сать ре а ль ность как мож но точ нее (кур сив наш. – Ав то ры)» (Gi no ux,
2017, р. 310).

За клю че ние. Со вре мен ный эко лог обыч но ра бо та ет как в по ле вых
усло ви ях, так и в ла бо ра то рии, ис по ль зу ет ста ти сти ку и компь ю те ры, ча с -
то при ме ня ет эко ло ги че ские кон цеп ции, осно ван ные на мо де лях. Воз ни -
ка ют во про сы:

– как нам обес пе чить со гла со ван ность по ле вых и ла бо ра тор ных
ис сле до ва ний?

– как мы свя зы ва ем мо де ли и дан ные?
– как мы ис по ль зу ем ста ти сти ку, что бы по мочь в эк с пе ри мен тах?
– как мы ин тег ри ру ем мо де ли ро ва ние и ста ти сти ку?
– как мы со по став ля ем мно же ст во ги по тез с эк с пе ри мен та ль ны ми дан -

ны ми и опре де ля ем (на зна ча ем) сте пень до сто вер но сти раз лич ным
ги по те зам?

– как мы по сту па ем с вре менн∈ми ря да ми (в ко то рых дан ные свя за ны
[за ви си мы], как ми ни мум, от од но го из ме ре ния к дру го му)?

– как ис по ль зу ем и ин тер п ре ти ру ем не ско ль ко ис точ ни ков дан ных в од -
ной си с те ме вы во дов?

– ка кие урав не ния нам сле ду ет ис по ль зо вать для мо де ли ро ва ния ди -
на ми че ских от но ше ний меж ду пе ре мен ны ми со сто я ния?
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Ма те ма ти че ское мо де ли ро ва ние иг ра ет осо бую роль в эко ло гии. В
рам ках тра ди ци он ной (эк с пе ри мен та ль ной, эм пи ри че ской) эко ло гии по -
вто ре ние эк с пе ри мен тов за ча с тую не воз мож но из-за вы со кой слож но сти
эко ло ги че ские взаи мо дей ст вия и не воз мож но сти вос про из ве сти (по до -
брать сход ные) усло вия эк с пе ри мен та. Бо лее того, мас ш таб ные по ле вые
эк с пе ри мен ты (по след ст вия ко то рых, обыч но, до кон ца не из ве ст ны) мо -
гут на не с ти ущерб эко си сте мам, яв ля ют ся до ро го сто я щи ми или даже
опас ны ми для че ло ве ка. Ма те ма ти че ское мо де ли ро ва ние обес пе чи ва ет
эф фек тив ное до пол не ние, а ино гда даже за ме ну эм пи ри че ско го ис сле до -
ва ния; оно со зда ет «вир ту а ль ный мир», где мож но бе зо пас но про ве рять
раз лич ные ги по те зы, «по вто ряя эк с пе ри мент» при от но си те ль но низ кой
его сто и мо сти.

По э то му ма те ма ти че ская эко ло гия, вы пол няя объ яс ни те ль ную фун к -
цию те о рии, не за ни ма ет ся не по сред ст вен но при род ны ми объ ек та ми.
Вме с то это го она име ет дело с ма те ма ти че ски ми объ ек та ми и опе ра ци я -
ми, ко то рые пред ла га ют ся как ана ло ги при ро ды и ес те ст вен ных про цес  -
сов. Эти ма те ма ти че ские мо де ли не со дер жат всей до ступ ной ин фор ма -
ции, а ис по ль зу ют то ль ко то, что мы счи та ем наи бо лее под хо дя щим для
рас смат ри ва е мой проб ле мы. В ма те ма ти че ском мо де ли ро ва нии мы аб ст -
ра ги ру ем при ро ду в бо лее про стую фор му, что бы иметь не ко то рый шанс
по нять ее. Все это по мо га ет нам из бе жать при ня тия же ла е мо го за дей ст -
ви те ль ное о том, ка кой мы хо те ли бы, что бы при ро да была, в по ль зу стро -
гих раз мыш ле ний о том, как на са мом деле она мог ла бы ра бо тать.

От ве чая на по след ний из пе ре чис лен ных выше во про сов, ес те ст вен но,
мы мо жем вы би рать бес ко неч ное ко ли че ст во урав не ний, но мы пред по чи -
та ем урав не ния, ко то рые

– про сты для по ни ма ния,
– вы ве де ны из про стых «основ ных прин ци пов»,
– име ют па ра мет ры и опе ра ции, ко то рые со от вет ст ву ют не ко то ро му

ре а ль но му эко ло ги че ско му про цес су или эко си сте ме и, сле до ва те ль но,
по тен ци а ль но из ме ри мы

– и дают не оче вид ные ре зу ль та ты, ко то рые ве дут к но вым
на блю де ни ям.

Че ты ре обо зна чен ных свой ст ва этих урав не ний по мо га ют про яс нить
наше мыш ле ние и ча с то за став ля ют его дви га ть ся в но вом на прав ле нии.
И здесь не ль зя пе ре оце нить роль Эве лин Пилу, ко то рая од ной из пер вых
под вер г ла те о ре ти че ско му ана ли зу ис по ль зу е мые в эко ло гии ме то ды ма -
те ма ти че ской ста ти сти ки и мо де ли ро ва ния.
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Ис то рия на у ки

«...Мы взялись за подготовку работы
по истории атомного проекта в стране»:
о вкладе Института истории естествознания
и техники РАН в изучение истории создания
отечественного ядерного оружия

Визгин Владимир Павлович1

Институт истории естествознания и техники
 им. С.И. Вавилова РАН, Москва, Россия

По ка за на зна чи те ль ность вкла да Ин сти ту та ис то рии ес те с т во зна ния и
тех ни ки РАН (ИИЕТ) в изу че ние ис то рии со вет ско го атом но го про ек та
(САП). Вы де лен ряд наи бо лее важ ных со бы тий или эта пов это го про цес са.
Пер вые два та ких со бы тия – это со зда ние в ИИЕТ вме с те «Кур ча тов ским
ин сти ту том» груп пы, став шей яд ром Об ще мо с ков ско го се ми на ра по ис -
то рии САП, и пуб ли ка ция в ин сти тут ском жур на ле «Во про сы ис то рии ес -
те с т во зна ния и тех ни ки» («ВИЕТ») ма те ри а лов раз вед ки по ран ней ис то -
рии САП (1992–1994). В 1996 г. ИИЕТ – со ор га ни за тор Меж ду на род но го сим -
по зи у ма по ис то рии САП «ИСАП-96». За клю чи те ль ные со бы тия от но сят -
ся к ру бе жу 1990-х и 2000-х гг. и за тем к пер во му де ся ти ле тию ХХI в., ког да
по я вил ся ряд важ ных ин сти тут ских тру дов по ис то рии САП.
Клю че вые сло ва: Со вет ский атом ный про ект, Ин сти тут ис то рии ес те с т во зна ния и
тех ни ки, жур нал «Во про сы ис то рии ес те с т во зна ния и тех ни ки», А.А. Яц ков, Об ще -
мо с ков ский се ми нар по ис то рии со вет ско го атом но го про ек та

“...We have be gun pre par ing a work on the his tory of the
nu clear proj ect in the coun try”: on the con tri bu tion of the
In sti tute of the His tory of Natu ral Sci ence and Tech nol ogy of
the Rus sian Acad emy of Sci ences to the study of the his tory
of the crea tion of do mes tic nu clear weap ons

Vladimir P. Vizgin
S.I. Vavilov Institute for the History of Science and Technology,
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The sig nifi cance of the In sti tute for the His tory of Sci ence and Tech nol ogy of the RAS
( IHST’s) con tri bu tion to the study of the his tory of the So viet atomic proj ect (SAP) is
shown. The se ries of the most im por tant events or stages of this pro cess are high lighted.
The first two such events were the crea tion of a group at the In sti tute to gether with «the
Kur cha tov In sti tute», which be came the core of the All- Moscow Semi nar on the His tory of
SAP, and the pub li ca tion of in tel li gence ma te ri als on the early his tory of SAP (1992–1994)
in IH ST’s “Stud ies in the His tory of Sci ence and Tech nol ogy” (“SHST”). In 1996 the IHST
par tici pated in the or gani za tion of In ter na tional Sym po sium on his tory of SAP “HISAP’96”.
The fi nal events date back to the turn of the 1990s and 2000s and then to the first dec ade
of the 21st cen tury, when a number of im por tant in sti tute works on the his tory of SAP
ap peared.
Key words: So viet atomic proj ect, In sti tute for the His tory of Sci ence and Tech nol ogy, jour -
nal “Stud ies in the His tory of Sci ence and Tech nol ogy”, A.A. Yat skov, All- Moscow Semi -
nar on the His tory of the So viet Atomic Pro ject.

«В Ин сти ту те ис то рии ес те с т во зна ния и тех ни ки хо ро шо по ни ма ют,
что от сут ст вие прав ди вой ис то рии со зда ния атом но го ору жия дает воз  -
мож ность для раз лич ных спе ку ля ций и ис ка же ния дей ст ви те ль но сти...
Мы взя лись за под го тов ку ра бо ты по ис то рии атом но го про ек та в стра -
не... Преж де все го был сфор ми ро ван твор че ский кол лек тив, ко то рый со -
став ля ют со труд ни ки Кур ча тов ско го ин сти ту та и на ше го ин сти ту та...»
(Ку ра по ва, 1994, с. 979–980).

В.М. Орел

1. Вве де ние
Одно из са мых зна чи те ль ных до сти же ний со вет ской на у ки и тех ни ки –

это со зда ние ядер но го ору жия в 1940–1950-е гг. А по то му изу че ние ре а ли -
за ции со вет ско го атом но го про ек та (САП, та кое на зва ние по лу чи ла мас ш -
таб ная го су дар ст вен ная ядер но-ору жей ная про грам ма) ста ло важ ной за -
да чей Ин сти ту та ис то рии ес те с т во зна ния и тех ни ки РАН, осо бен но с тех
пор, как с кон ца 1980-х – на ча ла 1990-х гг. дол го лет ние за сло ны сек рет но -
сти на пути ее ре ше ния ста ли осла бе вать. И как раз на ру бе же 1991 и
1992 гг. в ре зу ль та те встре чи двух ини ци а тив было по ло же но на ча ло ре -
ше нию этой за да чи: с од ной сто ро ны, ис то ри ки фи зи ки ИИЕТ при сту пи ли
к ор га ни за ции со от вет ст ву ю щей ис сле до ва те ль ской груп пы вме с те с со -
труд ни ка ми «Кур ча тов ско го ин сти ту та», а с дру гой, – один из ве те ра нов
на уч но-тех ни че ской раз вед ки пре до ста вил Ин сти ту ту для изу че ния и пуб -
ли ка ции уни ка ль ные ма те ри а лы по ран ней ис то рии САП. Ин сти тут ский
жур нал «Во про сы ис то рии ес те с т во зна ния и тех ни ки» опуб ли ко вал ком -
мен ти ро ван ную под бор ку ма те ри а лов «атом ной раз вед ки» и од но вре -
мен но на чал на би рать силу Об ще мо с ков ский се ми нар по ис то рии САП
(Виз гин, Яц ков, 1992). За этим по сле до вал ряд важ ных со бы тий в ис то рии
да ль ней ше го изу че ния САП, в ко то рых ИИЕТ иг рал пер во сте пен ную роль.
В 1994 г. со сто я лось за се да ние Пре зи ди у ма РАН, по свя щен ное ис ка же -
ни ям ис то рии САП в кни ге вос по ми на ний быв ше го ге не ра ла КГБ П.А. Су -
до пла то ва. Оно при ве ло в сле ду ю щем году к ука зу Пре зи ден та РФ о под -
го тов ке к из да нию ар хив ных ма те ри а лов САП, что дол жно было по мочь
вос соз да нию прав ди вой ис то рии атом но го про ек та (Ку ра по ва, 1994) (cм.
эпи граф, ко то рый взят из вы ступ ле ния ди рек то ра ИИЕТ на этом
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за се да нии). Поч ти с са мо го на ча ла атом ный се ми нар взял курс на ор га ни -
за цию бо ль шой меж ду на род ной кон фе рен ции по ис то рии САП, и в 1996 г.
этот уни ка ль ный фо рум со сто ял ся в г. Дуб на, что ста ло сле ду ю щей ве хой
в на шей ис то рии. Из дан ные в по сле ду ю щие не ско ль ко лет «Тру ды» этой
кон фе рен ции (в трех то мах) до сих пор яв ля ют ся осно во по ла га ю щим ис -
точ ни ком (и во мно гом – пер во ис точ ни ком) по ис то рии всех ас пек тов ис то -
рии атом но го про ек та (На у ка и об ще ство, 1997, 1998, 2003). Для нас, со -
труд ни ков ИИЕТ, ито го вым был да лее ру беж 1990-х и 2000-х гг., ког да мы
из да ли два вы пу с ка сбор ни ка «Ис то рия САП: до ку мен ты, вос по ми на ния,
ис сле до ва ния» (Ис то рия со вет ско го атом но го про ек та, 1998, 2002), ко то -
рые в со во куп но сти да ва ли пред став ле ние о глав ных со бы ти ях про ек та
на осно ве ра бот уча ст ни ков на ше го се ми на ра и со труд ни ков ИИЕТ, в ча -
ст но сти. По след ним важ ным был пе ри од 2000–2010-х гг., ког да ис то ри ки
фи зи ки за ня лись де та ль ным изу че ни ем на уч но го со об ще ст ва фи зи ков
СССР в «зо ло тые» для него 1950–1960-е гг. и вы пу с ти ли три бо ль ших
тома, со дер жа щих ма те ри а лы и по ис то рии САП (На уч ное со об ще ст во
фи зи ков, 2005, 2007; К ис сле до ва нию фе но ме на со вет ской фи зи ки, 2014).

2. Дра ма ти че ское на ча ло. Пуб ли ка ция ма те ри а лов «атом ной
раз вед ки» в жур на ле «Во про сы ис то рии ес те с т во зна ния и
тех ни ки» (ВИЕТ) (1992)

Со бы тия, свя зан ные с этой пуб ли ка ци -
ей, об стоя тель но опи са ны в ста тье Н.И.
Куз не цо вой, ко то рая в это вре мя была за -
мес ти те лем глав но го ре дак то ра ВИЕТ
(глав ным ре дак то ром жур на ла был то -
гдаш ний ди рек тор ИИЕТ Б.И. Коз лов) и не -
по сред ст вен ным их уча ст ни ком (Куз не цо -
ва, 1998). Пер вые шаги по раз ра бот ке про -
грам мы изу че ния САП и фор ми ро ва нию
со от вет ст вую щей ис сле до ва тель ской
груп пы со труд ни ков ИИЕТ и Кур ча тов ско -
го ин сти ту та сов па ли по вре ме ни с под го -
тов кой к пуб ли ка ции в ВИЕТ ма те риа лов
раз вед ки, пре дос тав лен ной Ин сти ту ту ве -
те ра ном СВР КГБ СССР А.А. Яц ко вым.
Но мер ВИЕТ с уни каль ной под бор кой ма -
те риа лов по ис то рии САП со дер жал не ко -
то рые до ку мен ты, пуб ли ка цию ко то рых в
Ми на то ме со чли на ру ше ни ем До го во ра о
не рас про стра не нии ядер но го ору жия. В ре зуль та те, этот вы пуск был
«аре сто ван» и «ос во бо ж ден» толь ко че рез два года, хотя зна чи тель ная
часть ти ра жа была ра зо сла на под пис чи кам. В этом и за клю ча ет ся дра ма -
тич ность на ча ла на ших ис сле до ва ний по ис то рии САП и од но вре мен но
Об ще мо с ков ско го се ми на ра по ис то рии САП. Пуб ли ка ция ма те риа лов
раз вед ки от кры ва лась ин фор ма ци ей о соз да нии при Ин сти ту те «Цен тра
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до ку мен таль ной и уст ной ис то рии со вет ско го атом но го про ек та», це лью
ко то ро го был сбор со от вет ст вую щих до ку мен таль ных и ме му ар ных ма те -
риа лов и под го тов ка пер во го сбор ни ка та ких ма те риа лов и ис сле до ва ний.
Ис сле до ва тель ская груп па вклю ча ла в себя со труд ни ков ИИЕТ (в ос нов -
ном, ис то ри ков фи зи ки: Г.Е. Го ре ли ка, Д.Н. Три фо но ва, Ю.И. Лис нев ско го,
А.Б. Ко жев ни ко ва, ав то ра этой ста тьи и др.) и Кур ча тов ско го ин сти ту та
(Ю.В. Га по но ва, Б.Е. Яве ло ва, Ю.Н. Смир но ва и др.), ко то рый сто ял у ис -
то ков атом но го про ек та. Кро ме того, еще од ной важ ной за да чей этой груп -
пы была под го тов ка ме ж ду на род ной кон фе рен ции по ис то рии со вет ско го
атом но го про ек та. Вот как на чи на лась, по сло вам Н.И. Куз не цо вой, дра -
ма ти че ская ис то рия, став шая на ча лом изу че ния ис то рии САП в ИИЕТ:
«Б.И. Коз лов по ру чил В.П. Виз ги ну ото брать са мые су ще ст вен ные до ку -
мен ты (из ма те риа лов А.А. Яц ко ва – В.В.) и под го то вить их к пуб ли ка ции в
ВИЕТ. Это пред по ла га ло рас шиф ров ку ру ко пис ных тек стов, со пос тав ле -
ние дан ных, по лу чен ных из но вых до ку мен тов, с уже из вест ны ми фак та -
ми, ис то ри ко-на уч ную оцен ку ма те риа лов. Виз гин ото брал 14 до ку мен тов,
наи бо лее ин те рес ных с точ ки зре ния ис то ри ка нау ки... Было со вер шен но
ясно, что но вые дан ные ра ди каль но ме ня ют кар ти ну ран ней ис то рии соз да -
ния ядер но го ору жия... В мае 1992 г. ра бо та была за вер ше на... В.П. Виз гин
уе хал в на уч ную ко ман ди ров ку в Ис па нию...» (Куз не цо ва, 1998, с. 64–66).
И вско ре по сле это го слу чи лась зло по луч ная ис то рия с за пре ще ни ем на -
ше го жур на ла. За кон чен ную ра бо ту Г.Е. Го ре лик пред ло жил по ка зать од -
но му из глав ных ру ко во ди те лей САП ака де ми ку Ю.Б. Ха ри то ну, вско ре
по сле того, как это было сде ла но, воз ник пе ре по лох и поя ви лись сиг на лы
свер ху о том, что пуб ли ка цию надо ос та но вить. Вы яс ни лось, что «де то на -
то ром все об ще го пе ре по ло ха был Ю.Б. Ха ри тон» (Куз не цо ва, с. 67). В
сен тяб ре в ИИЕТ при шла офи ци аль ная бу ма га из Ми на то ма, в ко то рой, в
ча ст но сти, со об ща лось, что пуб ли ка ция двух из 14 до ку мен тов «яв ля ет ся
на ру ше ни ем До го во ра о не рас про стра не нии ядер но го ору жия 1968 г.» и
что по это му эти до ку мен ты из ма те риа лов пуб ли ка ции сле ду ет ис клю чить
(Куз не цо ва, с. 69). Но часть ти ра жа уже была ра зо сла на, а ос тав шая ся
часть была аре сто ва на. Мож но со гла сить ся с Н.И. Куз не цо вой в том, что
«глав ный и под лин ный ви нов ник всей си туа ции – рас со гла со ван ность ве -
дом ст вен ных дей ст вий. КГБ рас сек ре тил до ку мен ты, но не по ду мал про
До го вор о не рас про стра не нии. Ми на том за пре тил пуб ли ка цию, но не по -
ду мал, что на ру ша ет За кон о СМИ. Арест жур на ла был про из ве ден, но
ров но на по ло ви ну, что унич то жа ло вся кий смысл аре ста» (Куз не цо ва, с.
79) (см. об этом так же пись мо в ре дак цию: «Ядер ная ис то рия и зло ба дня
(к судь бе ВИЕТ № 3, 1992 г.)», на пи сан ное Г.Е. Го ре ли ком) (Го ре лик Г.Е.,
1993). Толь ко в июле 1994 г. этот вы пуск жур на ла был ос во бо ж ден,
А.А. Яц ков к это му вре ме ни уже год как умер (в 1993 г.).

3. Воз ник но ве ние се ми на ра по ис то рии САП (сна ча ла на
осно ве ИИЕТ и «Кур ча тов ско го ин сти ту та»; ВИЕТ – основ ное
пе ри о ди че ское из да ние «атом но го се ми на ра», 1992–1996 гг.)

Опи сан ная ис то рия вы зва ла по вы шен ный ин те рес к атом но му про ек ту
и его ис то рии и уско ри ла ор га ни за цию ис сле до ва те ль ско го се ми на ра по
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ис то рии САП, со-ру ко во ди те ля ми ко то ро го ста ли ав тор дан ной ста тьи и
«кур ча то вец» Ю.В. Га по нов, а уче ным сек ре та рем – И.С. Дро ве ни ков, ко -
то ро му вна ча ле по мо гал «кур ча то вец» Л.В. Ин же чик. В 1993–1994 гг. с до -
кла да ми о двух глав ных на прав ле ни ях про ек та – ре ак тор но-плу то ни е вом
и раз де ли те ль но-ура но вым вы сту па ли ве те ра ны – «кур ча тов цы»: И.Н. Го -
ло вин, В.И. Мо с то вой, В.Н. Прус са ков, А.Г. Плот ки на, Е.М. Во и нов и др.
Уже в это время в се ми на ре ста ли при ни мать уча с тие так же со труд ни ки
дру гих ядер ных цен т ров и фи зи че ских ин сти ту тов: ВНИИ ЭФ (Са ров),
ВНИ ИНМ, ФЭИ (Об нинск), ОИЯИ (Дуб на), ИТЭФ, ФИАН и др. ВИЕТ же,
сто я щий у ис то ков пуб ли ка ци он но го вспле ска в об ла с ти ис то рии САП,
про дол жал пре до став лять свои стра ни цы для пуб ли ка ции до кла дов уча -
ст ни ков се ми на ра, в том чис ле со труд ни ков ИИЕТ. В 1993 г. там была
опуб ли ко ва на ста тья Г.Е. Го ре ли ка о ре ша ю щем вкла де ФИАН в со зда ние
тер мо ядер но го ору жия (Го ре лик, 1993). В 1994 г. жур нал на пе ча тал ма те -
ри а лы по опе ра ции раз вед ки «До прос Н. Бора» (вос по ми на ния об этом
Я.П. Тер лец ко го с пре ди сло ви ем и ком мен та ри я ми на ших мо ло дых ис то -
ри ков фи зи ки А.Б. Ко жев ни ко ва и А.В. Ан д ре е ва). Об этом на пи са ли так же
Ю.Н. Смир нов и ве те ран и ис то рик на уч но-тех ни че ской раз вед ки В.Б. Бар -
ков ский, как бы под хва тив ший эс та фе ту у умер ше го А.А. Яц ко ва (оба в
1996 г. были удо с то е ны как «атом ные раз вед чи ки» вы со ко го зва ния Ге ро -
ев Рос сии) (Бар ков ский, 1994; До прос Ни льса Бора; Тер лец кий, 1994). В
этом и сле ду ю щем году в ВИЕТ были опуб ли ко ва ны ма те ри а лы из ар хи ва
Кур ча тов ско го ин сти ту та, ста тьи В.Б. Бар ков ско го об ис то рии НТР,
В.Б. Адам ско го и Ю.Н. Смир но ва об ис пы та нии 50-ме га тон ной во до род -
ной бом бы и др. (Бон да рев, 1994; Смир нов, 1994; У ис то ков, 1994; Адам -
ский, 1995; Бар ков ский, 1995). До ба вим, что в 1994 г. вы шла кни га уча ст -
ни ка на ше го се ми на ра А.К. Круг ло ва «Как со зда ва лась атом ная про мыш -
лен ность в СССР», а так же кни га вид но го аме ри кан ско го ис то ри ка Д. Хол -
луэя о со вет ском атом ном про ек те «Sta lin and the bomb», да ю щие до ста -
точ но об сто я те ль ную, хотя еще да ле ко не пол ную, кар ти ну ис то рии САП.
В 1996 г. в ВИЕТ была опуб ли ко ва на об шир ная под бор ка «Из ис то рии
САП» из шес ти ра бот, вклю чая всту пи те ль ный очерк ав то ра дан ной
 статьи (Виз гин, 1996). Одна из ста тей, на пи сан ная Д.Н. Три фо но вым,
была по свя ще на, со здан ной в 1940 г. Ко мис сии по проб ле ме ура на АН
СССР (Три фо нов, 1996). Во всту пи те ль ной ста тье под во ди лись пред ва -
ри те ль ные ито ги изу че ния ис то рии САП и в со от вет ст вии с ними на бра сы  -
ва лась об щая кар ти на ре а ли за ции про ек та и от ме ча лись ее основ ные
вехи и эта пы: при ня тие го су дар ст вен но го ре ше ния о про ек те и кон ту ры
его про грам мы, плу то ни е вое на прав ле ние (пред по ла га ю щее на ра бот ку
плу то ния в ре ак то рах), ура но вое на прав ле ние (пред по ла га ю щее на ра -
бот ку ура на-235 од ним из ме то дов раз де ле ния изо то пов ура на, при чем
оба на прав ле ния пред по ла га ли пе ре ход от ис сле до ва те ль ских уста но вок
к про мыш лен ным) и, на ко нец, под го тов ка по ли го на для ис пы та ние пер вой
атом ной бом бы и само это ис пы та ние. Эти пред ва ри те ль ные ито ги были
опуб ли ко ва ны как раз на ка ну не уже под го тов лен но го уча ст ни ка ми
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атом но го се ми на ра Меж ду на род но го сим по зи у ма по ис то рии со вет ско го
атом но го про ек та «ИСАП-96», ко то рый на ме ча лось про ве с ти в мае 1996 г.
в ОИЯИ (в г. Дуб на). Но о нем мы рас ска жем по зже, а сей час пе рей дем к
важ ным со бы ти ям 1994–1995 гг., ко то рые так же ока за ли зна чи те ль ное
вли я ние на изу че ние ис то рии САП.

4. «Мо гут ли спец с луж бы за ме нить Ака де мию наук?
Об суж де ние в Пре зи ди у ме РАН» и Указ Пре зи ден та РФ об
из да нии ар хив ных до ку мен тов по ис то рии САП (1994–1995 гг.)

1994–1995 гг. так же были ве сь ма зна ме на те ль ны ми в ис то рио гра фии
САП. В на ча ле 1994 г. в США вы шла кни га вос по ми на ний быв ше го ге не ра -
ла НКВД-МВД СССР, од но го из ру ко во ди те лей Служ бы внеш ней раз вед ки
НКВД П.А. Су до пла то ва. В гла ве, по свя щен ной роли раз вед ки в со зда нии
ядер но го ору жия в СССР, со дер жа лось не ма ло ис ка же ний ре а ль но го по -
ло же ния дел. В ча ст но сти, утвер ж да лось, что со вет ская атом ная бом ба –
это поч ти це ли ком заслу га раз вед ки и что ли де ры аме ри кан ской ядер -
но-ору жей ной про грам мы были на ши ми ин фор ма то ра ми. Воз ник ла и шу -

ми ха в рос сий ских СМИ по это му по во ду.
Воз му щен ное на уч ное со об ще ст во в лице
Ака де мии наук и ее Пре зи ди у ма ор га ни зо -
ва ли 28 июня 1994 г. спе ци а ль ное рас ши -
рен ное за се да ние Пре зи ди у ма РАН, по свя -
щен ное ис то рии САП и об суж де нию кни ги
Су до пла то ва. Вско ре ма те ри а лы ди с кус сии
были опуб ли ко ва ны в «Ве ст ни ке РАН» под
на зва ни ем, ис по ль зо ван ным нами в за го -
лов ке раз де ла (Ку ра по ва, 1994). От на ше го
ин сти ту та вы сту пил ди рек тор В.М. Орел, ко -
то рый ска зал, что в ИИЕТ уже пару лет на -
зад со здан «твор че ский кол лек тив», со вме -
ст но «Кур ча тов ским ин сти ту том» за ни ма ю -
щий ся до ку мен ти ро ван ной ис то рией САП
(Ку ра по ва, с. 461–462) (см. так же эпи граф).
По ре зу ль та там это го за се да ния было при -
ня то По ста нов ле ние Пре зи ди у ма РАН, в ко -
то ром осуж да лись до мыс лы Су до пла то ва и
пред ла га лось на ла дить де я те ль ность по

раз ра бот ке объ ек тив ной ис то рии САП на осно ве ар хив ных до ку мен тов;
при этом так же от ме ча лась «важ ность осу ще ст в ля е мой ИИЕТ РАН со -
вме ст но с РНЦ «Кур ча тов ский ин сти тут» ра бо ты «ИСАП: сбор, ана лиз и
ис сле до ва ние до ку мен тов», ко то рая была уже на ча та дву мя го да ми ра -
нее (Ку ра по ва, с. 462). По-ви ди мо му, имен но это по ста нов ле ние не мно -
гим бо лее чем че рез пол го да при ве ло к Ука зу № 160 Пре зи ден та РФ «О
под го тов ке к из да нию офи ци а ль но го сбор ни ка ар хив ных до ку мен тов по
ис то рии со зда ния ядер но го ору жия в СССР» (точ нее, 17 фев ра ля 1995 г.).
Та ким сбор ни ком ста ла се рия из 12 книг под ре дак цией од но го из
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вы да ю щих ся ру ко во ди те лей ядер но-ору жей но го ком п лек са РФ Л.Д. Ря бе -
ва (Атом ный про ект СССР, 1998–2010), содержащих ценнейшие
архивные документы и материалы по ис то рии САП. От вет ст вен ным со -
ста ви те лем всех книг, кро ме пер вой (т. 1, кн. 1), стал один из ли де ров на -
ше го се ми на ра Г.А. Гон ча ров из РФЯЦ ВНИИ ЭФ (Са ров). В ка кой-то мере
ак тив ность и ини ци а ти вы на ше го се ми на ра и тем са мым на ше го ин сти ту -
та спо соб ст во ва ли по яв ле нию это го из да ния. Ве ро ят но, кос вен ным ре зу -
ль та том июнь ско го По ста нов ле ния Пре зи ди у ма РАН ста ло и осво бож де -
ние из-под аре с та зло сча ст но го, но зна ме ни то го вы пу с ка ВИЕТ с под бор -
кой до ку мен тов раз вед ки (в июле 1994 г.). Точ ку над «и» в ди с кус сии о
роли раз вед ки, кста ти го во ря, по ста вил в своей ста тье, опуб ли ко ван ной в
1995 г. в ВИЕТ, ве те ран на уч но-тех ни че ской раз вед ки и один из глав ных
«атом ных раз вед чи ков» В.Б. Бар ков ский: «... Со зда ние атом ной бом бы в
СССР ста ло ре а ль но стью бла го да ря со вме ст ным уси ли ям уче ных, про из -
вод ст вен ни ков и раз вед чи ков... Их уси лия не ль зя по ло жить на весы и
смот реть, чья чаша ве со мей. По э то му на ста ло время раз и на всег да пе ре -
стать пре пи ра ть ся о том, чьи за слу ги пе ре ве сят, тем бо лее что все сто ро -
ны до ста точ но по дроб но опи са ли свой вклад в об щее дело» (Бар ков ский,
1995, с. 85).

5. «ИИЕТов ский де сант» в Дуб ну на Меж ду на род ный
сим по зи ум ИСАП-96

В ор га ни за ции это го уни ка ль но го меж ду на род но го фо ру ма при ня ли
уча с тие ди рек тор ИИЕТ В.М. Орел, ав тор на сто я щей ста тьи и И.С. Дро ве -
ни ков как чле ны Про грам мно го и Ор га ни за ци он но го ко ми те тов. Он про хо -
дил в мае 1996 г. в ОИЯИ (г. Дуб на); с до кла да ми в нем вы сту пи ло 9 со -
труд ни ков на ше го ин сти ту та, при чем не то ль ко по сто ян ные уча ст ни ки
атом но го се ми на ра (Дро ве ни ков, Го ре лик, к это му вре ме ни уехав ший в
США, О.Д. Си мо нен ко и ав тор дан ной ста тьи), но и еще пять со труд ни ков
(В.П. Бо ри сов, С.С. Или за ров, А.Г. На за ров и В.В. Тем ный со сво им ас пи -
ран том И.В За ви до но вым), про я вив ших ин те рес к на шей те ма ти ке. Ока за -
лось, что атом ный про ект на сто ль ко ши ро ко мас ш таб ная тема, что ис то ри -
ки на у ки и тех ни ки са мых раз лич ных на прав ле ний (от аст ро но мов и «тех ни -
ков» до ис точ ни ко ве дов и био ло гов) мо гут внес ти вклад в ее раз ра бот ку.

Про ве де ние та кой кон фе рен ции было од ной са мых важ ных кон к рет -
ных за дач атом но го се ми на ра с са мо го на ча ла. На сто я щим «мо то ром»,
глав ной фи гу рой в ре ше нии этой за да чи был со ру ко во ди тель се ми на ра со
сто ро ны «кур ча тов цев» за ме сти тель ди рек то ра Ин сти ту та мо ле ку ляр ной
фи зи ки РНЦ «Кур ча тов ский ин сти тут» Ю.В. Га по нов. Пре зи дент это го ин -
сти ту та Е.П. Ве ли хов на зы вал впо след ст вии Га по но ва «уче ным с име нем
в об ла с ти ней трин ной фи зи ки и фи зи ки атом но го ядра» (Уче ный, ор га ни -
за тор на у ки, 2014). Его ор га ни за ци он ный дар про я вил ся еще в годы сту -
ден че ст ва и ас пи ран ту ры, ког да он со здал на физ фа ке МГУ зна ме ни тую
те ат ра ль ную сту дию «Ар хи мед» и стал од ним из глав ных осно ва те лей
«фи зи че ско го ис кус ст ва». Эта мас ш таб ная меж ду на род ная кон фе рен -
ция, из ве ст ная как Меж ду на род ный сим по зи ум ИСАП-96, про хо ди ла в
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г. Дуб на с 14 по 18 мая 1996 г. Зна ме на те ль но, что, по ми мо «Кур ча тов ско -
го ин сти ту та» и РАН, это уни ка ль ное ме ро при я тие было под дер жа но Ми -
на то мом и Пра ви те ль ст вом РФ в це лом. Как уже го во ри лось, наш не бо ль -
шой ин сти тут (по срав не нью с ядер но-фи зи че ски ми и про чи ми ги ган та ми,
та ки ми как «Кур ча тов ский ин сти тут», ОИЯИ, са ров ский «ВНИИ ЭФ» и др.)
был ве сь ма за ме тен, для нас это был на сто я щий «де сант» ис то ри ков на
ядер но-фи зи че скую, «атом ную» тер ри то рию. При этом из не ин сти тут ских
ак тив ных уча ст ни ков на ше го се ми на ра, мно гие были в чис ле пле нар ных
до клад чи ков (В.Б. Адам ский, Л.В. Аль тшу лер, В.Б. Бар ков ский, Г.А. Гон ча -
ров, А.К. Круг лов, Ю.Н. Смир нов и др.). Мы с Ю.В. Га по но вым ру ко во ди ли
се ми на ром па мя ти Н. Бора. Член Орг ко ми те та Сим по зи у ма И.С. Дро ве ни -
ков вме с те с С.В. Ро ма но вым (опи ра ясь на ма те ри а лы «Устной ис то рии
на у ки») сде ла ли со об ще ние о по ез д ке со вет ских фи зи ков в мае–июне
1945 г. в Гер ма нию, где им уда лось до стать 100 тонн тро фей но го ура на,
что по зво ли ло су ще ст вен но со кра тить сро ки за пу с ка пер во го со вет ско го
ре ак то ра. Еще не дав но со труд ник ИИЕТ Г.Е. Го ре лик, так же на осно ве
своей кол лек ции ин тервью с ФИ А Нов ски ми уча ст ни ка ми САП (т.е. так же в
жан ре «Устной ис то рии на у ки»), рас ска зал о роли ФИАН в со зда нии тер -
мо ядер но го ору жия. С.С. Или за ров на шел ар хив ные до ку мен ты, сви де те ль -
ст ву ю щие об огра ни че нии сво бо ды пе ре дви же ния и об ще ния Л.Д. Лан дау
из-за его уча с тия в САП. О.Д. Си мо нен ко, ак тив ный член на ше го се ми на -
ра и дочь вид но го спе ци а ли ста по раз де ле нию изо то пов ура на, сде ла ла
до клад об ис то рии обо га ще ния ура на в 1940–1950-е гг. В.В. Тем ный (вме -
с те со сво им ас пи ран том И.В. За ви до но вым) вы сту пи ли с со об ще ни ем о
ядер ных взры вах в кос мо се в 1958 и 1962 гг. В.П. Бо ри сов, за ни мав ший ся
ис то рией ва ку ум ной тех ни ки, рас ска зал (с со ав то ром И.А. Ря бо вым) о
зна че нии ва ку ум но-тех ни че ских ра бот С.А. Век шин ско го и ру ко во ди мой
им ла бо ра то рии, а за тем и ин сти ту та в атом ном про ек те. В до кла де
А.Г. На за ро ва шла речь о не га тив ных эко ло ги че ских по след ст ви ях ра бот
по атом но му про ек ту с 1949 по 1957 гг., вклю чая ра ди а ци он ные ка та ст ро -
фы, свя зан ные ра бо той пред при я тия «Маяк». Ав тор на сто я щей ра бо ты
пред ста вил два со об ще ния об эти че ских и фи ло соф ских ас пек тах атом -
но го про ек та. Все эти наши до кла ды были сде ла ны на со лид ном на уч ном
уров не и опуб ли ко ва ны в трех том ни ке «ИСАП-96» (На у ка и об ще ство,
1998, 2003). Та ким об ра зом, со труд ни ки на ше го ин сти ту та (от его ди рек то -
ра до од но го из ас пи ран тов) уча ст во ва ли в сим по зи у ме и пред ста ви ли на
нем не ко то рые свои ре зу ль та ты по ис то рии САП и вне сли тем са мым не -
ко то рый вклад в то, что бы, как ска зал В.Б. Адам ский в своем ин тервью на
этом сим по зи у ме, «со брать и си с те ма ти зи ро вать то, что есть на се год ня
по те ма ти ке ис то рии САП», и «за фик си ро вать, что бы не про па ли ин те рес -
ней шие сви де те ль ст ва не по сред ст вен ных уча ст ни ков это го бо ль шо го и
важ но го даже по ми ро вым мас ш та бам со бы тия» (Адам ский, 2008). До ба -
вим, что в 1999 г. была ор га ни зо ва на в Лак сен бур ге (Ав ст рия) 2-я Меж ду -
на род ная кон фе рен ция HI SAP-96, тру ды ко то рой не были из да ны и на ко -
то рой не было со труд ни ков ИИЕТ.
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6. Два ИИЕТов ских вы пу с ка «Ис то рия САП: до ку мен ты,
вос по ми на ния, ис сле до ва ния» (1998, 2002 гг.), «устная
ис то рия САП» и дру гие ра бо ты ру бе жа 1990-х и 2000-х гг.

Ру беж 1990-х и 2000-х гг. был осо бен но зна ме на те ль ным в ис то рии
«атом но го се ми на ра» и на ших ис сле до ва ний по ис то рии САП в це лом.
Мож но даже бо лее точ но фик си ро вать этот пе ри од: это 1998–2002 гг. Эти
годы обо зна ча ют, с од ной сто ро ны, 10-ле тие се ми на ра, а с дру гой, –
имен но в 1998 г. вы шел наш пер вый сбор ник «Ис то рия со вет ско го атом но -
го про ек та: до ку мен ты, вос по ми на ния,
ис сле до ва ния. Вып. 1», со дер жа щий ряд
важ ных пуб ли ка ций как ли де ров на ше го
се ми на ра из глав ных ядер ных цен т ров и
ве домств,  так и со труд ни ков ИИЕТ.  А в
2002 г. вы шел вто рой та кой сбор ник.
Под за го ло вок «До ку мен ты, вос по ми на -
ния, ис сле до ва ния» по дра зу ме вал пер -
во сте пен ную важ ность до ку мен тов, да -
лее – осо бую цен ность вос по ми на ний и
ин тервью с ве те ра на ми про ек та (тем бо -
лее что к кон цу века их оста лось в жи вых
не так уж мно го) и, на ко нец, то, что сбор
ма те ри а лов еще не озна ча ет ос мыс ле -
ния, ис сле до ва ния и что пора пе ре хо -
дить к ним. Кро ме того, в 1998 г. по я ви -
лась пер вая кни га из мно го том ной се рии
книг «Атом ный про ект СССР. До ку мен ты
и ма те ри а лы» под об щей ре дак цией Л.Д.
Ря бе ва, со ста ви те лем ко то рой была уча -
ст ни ца на ше го се ми на ра из ФЭИ Л.И. Ку -
ди но ва («ря бев ская» се рия книг, на ча ло
ре а ли за ции Ука за Пре зи ден та). Вслед за
ней к 2002 г. вы шло еще че ты ре кни ги, со ста ви те лем ко то рых был один их
ли де ров на ше го се ми на ра Г.А. Гон ча ров. В 1998 г. за вер ши лось из да ние
се рии «Кур ча тов ский ин сти тут. Ис то рия атом но го про ек та» под ре дак -
цией Л.Л. Со ко лов ско го из 16 вы пу с ков, вклад на ших «кур ча тов цев», ко то -
рые ши ро ко ис по ль зо ва ли ма те ри а лы свое го ар хи ва (Кур ча тов ский ин -
сти тут, 1995–1998). И еще, в 1998 г. и по сле ду ю щие годы ма те ри а лы по
ис то рии САП на ча ли пуб ли ко вать «Успе хи фи зи че ских наук», ино гда дуб -
ли руя бо лее ран ние ра бо ты В.Б. Адам ско го, Ю.Н. Смир но ва, Г.А. Гон ча -
ро ва и др.

26 июня 1998 г. мы про ве ли в ИИЕТ при ме ча те ль ный круг лый стол
«Нрав ст вен ный вы бор и от вет ст вен ность уче но го – ядер щи ка в ис то рии
САП» (Виз гин, 1998), на ко то ром вы сту па ли та кие круп ные уча ст ни ки про -
ек та, как А.А. Бриш, Г.А. Гон ча ров, Б.Л. Иоф фе, В.С. Шпи нель, Ю.Н. Смир -
нов и др., фи зи ки и ис то ри ки из Кур ча тов ско го ин сти ту та, ФИАН,
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Ин сти ту та все об щей ис то рии РАН и др. Осно ва те ль но был пред став лен и
наш ин сти тут (ав тор на сто я щей ста тьи был ве ду щим, Н.Ф. Ов чин ни ков,
Н.И. Куз не цо ва, А.Г. На за ров, О.Д. Си мо нен ко, В.М. Орел, Г.М. Ид лис и
др. уча ст во ва ли в ди с кус сии). Все это спо соб ст во ва ло фор ми ро ва нию
кон цеп ции ядер но го это са со зда те лей со вет ско го ядер но го ору жия.

Пер вый вы пуск на ше го сбор ни ка «Ис то рия со вет ско го атом но го про ек -
та: до ку мен ты, вос по ми на ния, ис сле до ва ния» (1998) со дер жал ра бо ты
семи со труд ни ков Ин сти ту та. Ав тор на сто я щей ра бо ты был от вет ст вен -
ным ре дак то ром, в ред кол ле гию вхо ди ли И.С. Дро ве ни ков, чле ны се ми на -
ра О.Д. Си мо нен ко и Д.Н. Три фо нов. В нем было че ты ре клю че вых раз де -
ла по ис то рии САП: до во ен ная пре ды сто рия, роль раз вед ки, раз де ле ние
изо то пов ура на и плу то ни е вое на прав ле ние, вклю ча ю щее ис пы та ние пер -
вой атом ной бом бы. Д.Н. Три фо нов пред ста вил ма те ри ал по ура но вой ко -
мис сии АН СССР и на пи сал о роли В.И. Вер над ско го. В.А. Вол ков по до -
брал в Го су дар ст вен ном ар хи ве РФ ав то био гра фии ряда уче ных, бу ду -
щих ли де ров САП, да ти ро ван ные 1936–1937 гг. О.Д. Си мо нен ко при над -
ле жал бо ль шой блок ма те ри а лов ме му ар но го ха рак те ра по ис то рии раз -
де ле ния изо то пов ура на, свя зан ных с ра бо та ми ее отца Д.Л. Си мо нен ко и
его кол ле га ми из от де ла И.К. Ки ко и на – И.В. Са ве ль е ва и Е.М. Ка ме не ва.
Н.И. Куз не цо ва, ко то рая была не по сред ст вен ным уча ст ни ком со бы тий,
свя зан ных с пуб ли ка цией в ВИЕТ ма те ри а лов раз вед ки и по сле ду ю щим
за пре том зна ме ни то го вы пу с ка, кра соч но рас ска за ла ис то рию этих со бы -
тий (бо лее по дроб но мы рас ска зы ва ли об этом во 2-м раз де ле на сто я щей
ра бо ты). И.С. Дро ве ни ков про дол жил вме с те с С.В. Ро ма но вым пуб ли ка -
цию ма те ри а лов о тро фей ном ура не, ко то рые впол не мож но от не с ти к
жан ру «Устной ис то рии на у ки». В этом жан ре мы (ав тор на сто я щей ста тьи,
от ча с ти вме с те с И.С. Дро ве ни ко вым и К.А. То ми ли ным) под го то ви ли два
ин тервью: с уже упо ми нав ши ми ся ве те ра ном раз вед ки В.Б. Бар ков ским и
од ним из зна ме ни тых ве те ра нов про ек та Л.В. Аль тшу ле ром. Здесь за ме -
тим, что пер во про ход цем в этом на прав ле нии был наш не дав ний со труд -
ник (про ра бо тав ший в ИИЕТ с 1989 по 1993 гг.) Г.Е. Го ре лик (его кол лек -
ция «Устная ис то рия САП. Со бра ние Г.Е. Го ре ли ка» со дер жа ла ин тервью
с вид ны ми фи зи ка ми-те о ре ти ка ми уча ст ни ка ми САП Е.Л. Фей н бер гом,
В.И. Ри ту сом, И.М. Фран ком, Ю.А. Ро ма но вым, И.М. Ха лат ни ко вым и др.).
В 2000 г. вы шла мо но гра фия Го ре ли ка об од ном из глав ных твор цов со -
вет ско го тер мо ядер но го ору жия А.Д. Са ха ро ве, в ко то рой были ис по ль зо -
ва ны ма те ри а лы это го «Со бра ния» (Го ре лик, 2000). Кста ти го во ря, ин -
тервью с Я.П. Тер лец ким, про ве ден ное на ши ми мо ло ды ми со труд ни ка ми
А.В. Ан д ре е вым и А.Б. Ко жев ни ко вым в 1994 г., было пе ре да но в это «Со -
бра ние».

Во вто ром вы пу с ке «ИСАП: до ку мен ты, вос по ми на ния, ис сле до ва ния»
(2002) в пер вых трех раз де лах («У ис то ков ядер но го ору жия», «Ядер ные
взры вы в во ен но-по ли ти че ских и мир ных це лях», «Бо рь ба за пре кра ще -
ние ис пы та ний ядер но го ору жия») пре об ла да ли ста тьи и ма те ри а лы на -
ших кол лег из ВНИИ ЭФ в Са ро ве, Кур ча тов ско го ин сти ту та и дру гих
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ор га ни за ций. Но в чет вер том и пя том раз де лах («Со ци о ку ль тур ные ас пек -
ты САП» и «Люди и ин сти ту ты») были и ра бо ты ИИЕТов ских ис то ри ков.
Ю.И. Кри во но сов по до брал ряд ма те ри а лов из ар хи ва От де ла на у ки ЦК
КПСС и Ар хи ва РАН, в ко то рых рас смат ри ва лись ха рак тер ные осо бен но -
сти взаи мо от но ше ний пар тий ных ин стан ций и Ака де мии наук с де ла ми и
лю дь ми САП. Ав тор дан ной ста тьи об сто я те ль но ис сле до вал фе но мен
«ку ль та ато ма» в СССР и его роль в раз ви тии как «во ен но го», так и «мир -
но го ато ма». И.С. Дро ве ни ков сде лал осно ва те ль ное ин тервью с ве те ра -
ном про ек та С.Л. Да вы до вым (од ним из глав ных со зда те лей про грам мно -
го ав то ма та, ко то рый дол жен был по дать сиг нал для ис пы та ния пер вой
атом ной бом бы на Се ми па ла тин ском по ли го не). Став ший не дав но со -
труд ни ком Ин сти ту та А.В. Кес се них вме с те с кол ле га ми из Кур ча тов ско го
ин сти ту та под го то вил две ра бо ты о на ча ль ном пе ри о де под го тов ки фи зи -
ков-ядер щи ков в МГУ и о сту ден че ских вы ступ ле ни ях на физ фа ке МГУ
1953 г. в под дер ж ку ре форм как свое об раз ном «со ци а ль ном эхе» атом но -
го про ек та. В этом вы пу с ке так же по я вил ся ве сь ма цен ный «Фо то ар хив
САП», под го тов лен ный И.С. Дро ве ни ко вым, при чем ряд фо то гра фий сде -
лал он сам, на не ко то рых из них за пе чат ле ны ин сти тут ские кол ле ги и
ме ро при я тия.

7. Атом ная те ма ти ка в трех том ни ке «На уч ное со об ще ст во
фи зи ков СССР. 1950–1960-е гг.: до ку мен ты, вос по ми на ния,
ис сле до ва ния». Со вме ст ная с Ар хи вом РАН кни га о роли
РАН в САП и атом ный се ми нар в 2000–2010-е годы

Ка за лось, атом ный се ми нар в на ча ле 2000-х гг. был на подъ е ме: его за -
се да ния про хо ди ли ре гу ляр но, оче ред ные кни ги «Ря бев ско го 12-кни жия»
про дол жа ли из да ва ть ся (их со ста ви те лем про дол жал оста ва ть ся Г.А. Гон -
ча ров), в 2002 г. мы из да ли на сы щен ный цен ны ми ма те ри а ла ми и ис сле -
до ва ни я ми 2-й вы пуск «ИСАП: до ку мен ты, вос по ми на ния, ис сле до ва ния»
(см. пре ды ду щий раз дел). Но в дей ст ви те ль но сти на ста ло время, ког да
ли де ры на ше го се ми на ра ста ли по ки дать нас один за дру гим: В.Б. Бар ков -
ский и Л.В. Аль тшу лер умер ли в 2003 г., В.Б. Адам ский – в 2005 г., на ко -
нец, Ю.В. Га по нов и Г.А. Гон ча ров – в 2009 г., а еще че рез 2 года –
Ю.Н. Смир нов. При ход в ИИЕТ пол но го эн ту зи аз ма (и в от но ше нии ис то -
рии САП) А.В. Кес се ни ха при дал но вый им пульс на шим ис сле до ва ни ям
по ис то рии фи зи ки в СССР, вклю чая и изу че ние ис то рии САП. Он стал не
то ль ко ак тив ным чле ном атом но го се ми на ра, но и энер гич но на чал за ни ма ть -
ся ис то рией на уч но го со об ще ст ва фи зи ков в «зо ло тые» 1950–1960-е гг.,
ког да на вол не атом но го про ек та со вет ская фи зи ка до стиг ла ми ро во го
уров ня. Пер вые два бо ль ших вы пу с ка кол лек тив но го тру да «На уч но го со -
об ще ст ва фи зи ков СССР...» вы шли со от вет ст вен но в 2005 и 2007 гг. Мо -
то ром и наи бо лее пло до ви тым ав то ром это го из да ния был А.В. Кес се них.
Но здесь мы кос нем ся то ль ко того, что от но сит ся к атом но му про ек ту. В
1-й кни ге в бо ль шой ста тье Кес се ни ха и ав то ра на сто я щей ста тьи было
по ка за но, как имен но на вол не атом но го про ек та вы рос ла со вет ская фи зи ка.
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Ими же при уча с тии дру гих со труд ни ков (К.А. То ми ли на, Н.В. Вдо ви чен ко,
И.В. За ви до но ва) была раз ра бо та на по дроб ная хро ни ка со ци а ль ной ис то -
рии со вет ской фи зи ки и ее на уч ных до сти же ний с 1949 по 1971 гг., с вклю -
че ни ем в нее важ ней ших со бы тий, от но ся щих ся к атом но му про ек ту. Во
вто рой кни ге упо мя ну тые ма те ри а лы были до пол не ны. Кро ме того, там
была еще ста тья са мо го Кес се ни ха о том, как в МГУ го то ви лись кад ры для
САП, а так же ра бо та уча ст ни цы на ше го се ми на ра, но со труд ни ка «Кур ча -
тов ско го ин сти ту та» С.А. Ко ва ле вой, по свя щен ная од но му из вы да ю щих -
ся твор цов ядер но го ору жия Л.П. Фе ок ти сто ву.

Крат ко кос нем ся и не ко то рых дру гих ра бот со труд ни ков ИИЕТ в эти
годы. В 2004 г. вы шла в лон дон ском из да те ль ст ве кни га А.Б. Ко жев ни ко ва
«Sta lin’s gre at sci en ce: the ti mes and ad ven tu res of So vi et phy si cists», в ко то -
рой за тра ги ва лись и во про сы ис то рии со вет ско го атом но го про ек та (вско -
ре по сле вы хо да кни ги ее ав тор пе ре се лил ся в Ка на ду). В 2004 же году мы
в Ин сти ту те про ве ли, глав ным об ра зом с япон ски ми кол ле га ми (Х. Ичи ка -
вой, М. Кад зи, М. Ямад за ки и др., при ни ма ли уча с тие и аме ри кан ские ис -
то ри ки М. Вол кер и др.) кон фе рен цию, по свя щен ную срав ни те ль но му изу -
че нию атом ных про ек тов СССР, США, Гер ма нии и Япо нии (Дро ве ни ков,
Орел, 2004; Com pa ra ti ve his to ry, 2005). Надо ска зать, что мно гие наши ра -
бо ты с И.С. Дро ве ни ко вым под дер жи ва лись фон да ми РФФИ и РГНФ. На -
зо вем, на при мер, два про ек та, под дер жан ных в эти годы РГНФ: «Фор ми -
ро ва ние на уч но го со об ще ст ва уче ных-атом щи ков: люди, ин сти ту ты, ве -
дом ст ва» и «Со ци а ль ная ис то рия на ци о на ль ных атом ных про ек тов: ком -
па ра тив ный ана лиз». По пер во му про ек ту в «Ве ст ни ке РГНФ» в 2006 г.
была опуб ли ко ва на ито го вая ста тья с та ким же на зва ни ем (Виз гин, 2006).
Она при ме ча те ль на тем, что в ней сде ла на по пыт ка опи сать ра бо ту САП в
тер ми нах так на зы ва е мых «ядер ных», или «ядер но-ору жей ных фе но ме -
нов» («ядер но го ку ль та», «ядер но го это са», «ядер но го щита» и «ядер -
но-ака де ми че ско го со ю за»). По след не му фе но ме ну и, тем са мым, вкла ду
Ака де мии наук в ре а ли за цию атом но го про ек та была по свя ще на наша со -
вме ст ная ра бо та с Ар хи вом РАН (в лице тог даш не го ди рек то ра АРАН
В.Ю. Афи а ни и его со труд ни ка Н.М. Оси по вой (Виз гин, 2009). В да ль ней -
шем дан ная ра бо та, де мон ст ри ру ю щая зна чи те ль ность это го вкла да на
всех глав ных эта пах САП (вклю чая со зда ние тер мо ядер но го ору жия), ста -
ла осно вой при под го тов ке ма те ри а лов об атом ном про ек те для ин тер -
нет-пор та ла, по свя щен но го 300-ле тию Ака де мии наук.

Се ми нар про дол жал про хо дить еще и в 2010-е гг. (Виз гин, 2014, 2022).
Го ре лик в 2014 г. вы сту пал с до кла дом о Я.Б. Зе ль до ви че, а ав тор этой
ста тьи в 2015 г. – о де ся ти ле тии «мир но го ато ма» (1946–1955 гг.). В
2014 г., бла го да ря энер гии А.В. Кес се ни ха, нам уда лось из дать тре тью
кни гу о со об ще ст ве со вет ских фи зи ков (К ис сле до ва нию фе но ме на,
2014). В ней была и рас ши рен ная хро ни ка (с вклю че ни ем со бы тий САП), и
со вме ст ная с Кес се ни хом до пол нен ная ста тья о фи зи ке 1950–1960-х гг. и
вли я нии на нее атом но го про ек та. К.А. То ми лин опуб ли ко вал текст до кла -
да С.И. Ва ви ло ва по фи ло со фии фи зи ки, ко то рый го то вил ся для
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Все со юз но го со ве ща ния фи зи ков 1949 г. (это до сто па мят ное, тща те ль но
го то вя ще е ся со ве ща ние в мар те 1949 г. было от ме не но – сра бо тал «ядер -
ный щит», за щи тив ший фи зи ку от идео ло ги че ско го по гро ма). Ра нее этим
«не со сто яв шим ся со ве ща ни ем» осно ва те ль но за ни мал ся тес но со труд -
ни чав ший с ис то ри ка ми фи зи ки ИИЕТ А.С. Со нин, ав тор кни ги «Фи зи че -
ский иде а лизм». Ис то рия од ной идео ло ги че ской кам па нии», вы ше дшей в
1994 г. В двух ста ть ях ав то ра на сто я щей ра бо ты рас смат ри ва лось
1) взаи мо дей ст вие фи зи ков и ма те ма ти ков в САП и 2) ака де ми че ский
вклад в со зда ние тер мо ядер но го ору жия. По сле вы нуж ден но го ухо да
И.С. Дро ве ни ко ва из Ин сти ту та в 2017 г. наш се ми нар по ис то рии атом но -
го про ек та, про ра бо тав ший 25 лет, вско ре пре кра тил свое су ще ст во ва -
ние. Но он, на мой взгляд, сыг рал важ ную роль в изу че нии ис то рии мас ш -
таб но го на у ко ем ко го про ек та го су дар ст вен но го зна че ния, ка ко вым бы
ядер но-ору жей ный про ект. Но и этот се ми нар, и ра бо та по под го тов ке и
из да нию ар хив ных ма те ри а лов, и та ре кон ст рук ция ис то рии САП, ко то рая
в ито ге была раз ра бо та на, – это во мно гом еще и заслу га и Ин сти ту та ис -
то рии ес те с т во зна ния и тех ни ки и из да ва е мо го на его базе жур на ла
«ВИЕТ». При ве дем оцен ку это го вкла да из ве ст ным аме ри кан ским ис то ри -
ком на у ки П. Джо зеф со ном (из его ста тьи, на пи сан ной вме с те с Н.В. Ме ль -
ни ко вой): «В Рос сии объ е ди не ни ем, ко то рое сти му ли ро ва ло ис сле до ва -
те ль скую ра бо ту по дан ной теме (т.е. по ис то рии САП – В.В.), стал Об ще -
мо с ков ский се ми нар по ис то рии со вет ско го атом но го про ек та. Он вы рос
из ис сле до ва те ль ской груп пы, со здан ной в 1992 г. спе ци а ли ста ми Ин сти -
ту та ис то рии ес те с т во зна ния и тех ни ки РАН и РНЦ «Кур ча тов ский ин сти -
тут»... «Пу с ко вым ме ха низ мом» для по яв ле ния мно го чис лен ной рос сий -
ской ли те ра ту ры по дан ной теме ста ли пуб ли ка ции на ча ла 1990-х гг., по -
свя щен ные атом ной раз вед ке... Пер вой была под бор ка жур на ла «ВИЕТ»,
уви дев шая свет в 1992 г. ... Со дер жа ние пуб ли ка ции было по доб но атом -
но му взры ву... В по сле ду ю щем жур нал стал свое об раз ным ру по ром ис то -
рии со вет ско го атом но го про ек та...» (Ме ль ни ко ва, Джо зеф сон, 2016, с.
91–92). На ко нец, хо чет ся еще раз доб рым сло вом вспом нить ру ко вод ст во
ИИЕТ, а имен но его ди рек то ров в 1990-е и по сле ду ю щие годы, Б.И. Коз ло -
ва и В.М. Орла, так же за ве ду ю ще го От де лом ис то рии фи зи ко-ма те ма ти -
че ских наук Г.М. Ид ли са, ко то рые все гда шли нам на встре чу, по ни мая
осо бую важ ность изу че ния ис то рии САП.
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В 1960–1970-е гг. со вет ский мик ро би о лог З.В. Ер мо ль е ва зна чи те ль ное
вни ма ние в своем на уч ном твор че ст ве уде ля ла изу че нию и раз ра бот ке
адап то ге нов и био сти му ля то ров, а так же но вым спо со бам по лу че ния
раз лич ных ле кар ст вен ных средств. На про тя же нии 1960-х гг. ею изу чал -
ся по ли са ха рид ный ком п лекс про ди ги о зан, а в на ча ле 1970-х гг. уче ная
при ня ла уча с тие в раз ра бот ке спо со ба по лу че ния но во го про из вод но го
пре па ра та оро то вой кис ло ты. В пуб ли ка ции пред при ни ма ет ся по пыт ка
ре кон ст ру и ро вать от де ль ные эпи зо ды дан но го на уч но го на прав ле ния ла -
бо ра то рий ка фед ры мик ро би о ло гии Цен т ра ль но го ин сти ту та усо вер шен -
ст во ва ния вра чей в де я те ль но сти ака де ми ка ме ди ци ны З.В. Ер мо ль е вой.
Клю че вые сло ва: З.В. Ер мо ль е ва, ис то рия ме ди ци ны, адап то ге ны, био сти му ля то -
ры, про ди ги о зан, бен зи ми да зол, им му ни тет.

Par tici pa tion of Aca de mi cian of Medi cine Zi naida
Vis sa ri onovna Er mo lyeva in the prepa ra tion
and ap pli ca tion of adap to gens in the 1960s and 1970s.

Alexander V. Gorshenin
Medical University “Reaviz”, Samara, Russia;

S.I. Vavilov Institute for the History of Science and Technology
 of the Russian Academy of Sciences, Moscow, Russia

In the 1960s and 1970s, the So viet mi cro bi olo gist Z.V. Er mo lyeva de voted con sid er able
at ten tion in her sci en tific work to the study and de vel op ment of adap to gens and bi ostimu -
lants, as well as new meth ods for ob tain ing vari ous medi cines. Through out the 1960s,
she stud ied the pro di gio san poly sac cha ride com plex, and in the early 1970s, the sci en tist
took part in the de vel op ment of a method for ob tain ing a new de riva tive of orotic acid. The
pub li ca tion at tempts to re con struct in di vid ual epi sodes of this sci en tific di rec tion of the
labo ra to ries of the De part ment of Mi cro bi ol ogy of the Cen tral In sti tute for Ad vanced Medi -
cal Train ing in the ac tivi ties of Aca de mi cian of Medi cine Z.V. Er mo lyeva.
Key words: Z.V. Er mo lyeva, his tory of medi cine, adap to gens, bi ostimu lants, pro di gio san,
ben zimi da zole, immu

От кры тие в XIX в. ал ка ло и дов про из ве ло на сто я щую ре во лю цию в ме -
ди ци не и фар ма цев ти че ской про мыш лен но сти. Была рас кры та «тай на»
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дей ст вия ле кар ст вен ных рас те ний. Сде лав это от кры тие, уче ные по шли
да ль ше – ста ли изу чать хи ми че ский со став ал ка ло и дов. Ока за лось, что в
их со став вхо дят ге те ро цик ли че ские со е ди не ния пу ри ны и дру гие пи ри ми -
ди ны (Рамш, 2011, с. 37).

В 1940-е гг. из ве ст ный со вет ский ток си ко лог и вид ный фар ма ко лог – про -
фес сор Н.В. Ла за рев на чал по иск но вых син те ти че ских ле кар ст вен ных
средств, ана ли зи руя про из вод ные и ана ло ги пу ри на и пи ри ми ди на, от би -
рая близ кие по стро е нию к со е ди не ни ям, имев ших ся в ор га низ ме жи вот -
ных. Ре зу ль тат мно го лет ней ра бо ты Н.В. Ла за ре ва при вел его к от кры тию
груп пы рас ти те ль ных и ис кус ст вен но син те зи ро ван ных средств ле кар ст -
вен но го на зна че ния, ко то рые спо соб ны сти му ли ро вать ор га низм к адап та -
ции к раз но об раз но му не бла го при ят но му воз дей ст вию, вы зван но му фи зи -
че ски ми, хи ми че ски ми и био ло ги че ски ми фак то ра ми. В 1960 г. Н.В. Ла за -
рев на звал та кие сред ст ва адап то ге на ми (Ро зин, 1967, с. 16). Пер вым
адап то ге ном, ко то рый был ис кус ст вен но син те зи ро ван, стал ди ба зол, яв -
ля ю щим ся про из вод ным азот со дер жа ще го со е ди не ния бен зи ми да зо ла,
об ла да ю ще го раз но об раз ны ми ви да ми био ло ги че ской ак тив но сти (Се реб -
ров, 1966, с. 22).

Пред по ло же ние, что бен зи ми да зол очень схож с пу ри но по доб ной
струк ту рой, тем са мым мо жет вы зы вать ин те рес уче ных как воз мож ная
био ло ги че ская мо ле ку ла, было вы ска за но еще в 1944 г. ка над ско-аме ри -
кан ским био хи ми ком Д.У. Вул ли (Ка ток, 2020, с. 55).

На ча ло ши ро ко му ис по ль зо ва нию ди ба зо ла для по вы ше ния у ор га низ -
мов не спе ци фи че ской ре зи стен т но сти к ин фек ци он ным аген там было по -
ло же но Н.В. Ла за ре вым в се ре ди не 1950-х гг. Имен но им было пред ло же -
но при ме нять дан ное ле кар ст вен ное сред ст во в не бо ль шой до зи ров ке
при про фи лак ти ке грип па и иных ин фек ций в ото ри но ла рин го ло гии ви рус  -
ной эти о ло гии (Рамш, с. 48).

Проб ле ма ти кой изу че ния и при ме не ния адап то ге нов и био сти му ля то -
ров в прак ти ке здра во ох ра не ния в рас смат ри ва е мый пе ри од ак тив но ин -
те ре со ва лась из ве ст ная со вет ская жен щи на-уче ный – Зи на и да Вис са ри о -
нов на Ер мо ль е ва. Она – мик ро би о лог наи бо лее из ве ст ная бла го да ря по -
лу че нию ею пер во го оте че ст вен но го пе ни цил ли на – кру с то зи на и уча с тию
в со зда нии со вет ской ан ти би о ти че ской про мыш лен но сти. Во про са ми ан -
ти би о ти ков уче ная на ча ла за ни ма ть ся в 1940-е гг. и про дол жит до кон ца
своей жиз ни. Вме с те с тем сто ит от ме тить, что в ее на уч ной био гра фии го -
раз до бо ль ше ин те рес ных пе ри о дов, не же ли то ль ко ан ти би о ти ки. С се ре -
ди ны 1920-х гг. ею изу ча лись во про сы жиз не де я те ль но сти хо лер ных и хо -
ле ро по доб ных виб ри о нов. С кон ца 1920-х и на про тя же нии 1930-х гг. уче -
ная ис сле ду ет во про сы хи мии им му ни те та, а так же ан ти бак те ри а ль ные
аген ты ли зо цим и бак те ри о фаг (РГАЭ. Ф. 1020. Оп. 1. Д. 64. Л. 3–4).

Уже в 1950-е гг. З.В. Ер мо ль е ва вы хо дит на но вый уро вень в сво их на -
уч ных изы с ка ни ях. От во про сов при ме не ния ан ти бак те ри а ль ных средств
раз лич но го про ис хож де ния для ле че ния и про фи лак ти ки ряда за бо ле ва -
ний она пе ре хо дит к ис сле до ва нию ха рак тера не спе ци фи че ской
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ре зи стен т но сти ор га низ мов к раз лич ным ин фек ци он ным аген там. Этот
ин те рес уче ной не слу ча ен – дело в том, что ряд со вет ских и за ру беж ных
ис сле до ва те лей в эти годы за ни мал ся по доб ны ми ис сле до ва ни я ми (Бер -
ман, Слав ская). Зна чи те ль ным со бы ти ем стал пе ре вод на рус ский язык
мо но гра фии ка над ско го па то ло га и эн док ри но ло га Г. Се лье, по свя щен ной
очер кам об адап та ци он ном син д ро ме (Се лье, 1960). Он яв ля ет ся ав то ром
т.н. те о рии об ще го адап та ци он но го син д ро ма, ко то рая за клю ча ет ся в том,
что па то ген вы зы ва ет опре де лен ные ре ак ции, в чис ле ко то рых и ме ха низ -
мы адап та ции, ко то рые сфор ми ро ва лись у ор га низ мов в ходе эво лю ци он -
но го про цес са. Идеи Г. Се лье ста ли не ко то рым им пу ль сом для раз ви тия
дан ной те ма ти ки и в СССР.

Ин те рес уче ных к воз мож но сти воз дей ст во вать ис кус ст вен ным пу тем
на сти му ля цию соб ст вен но го ор га низ ма при вел к этой теме и З.В. Ер мо ль -
е ву. Ею изу ча лось зна че ние био ло ги че ски ак тив ных по ли са ха ри дов, по -
лу чен ных из мик ро ор га низ мов, на по вы ше ние не спе ци фи че ской ре зи с -
тен т но сти ор га низ ма. Уже в кон це 1950-х – на ча ле 1960-х гг. З.В. Ер мо ль е -
вой, Г.Е. Вай сбер гом и ря дом их кол лег2 были вы де ле ны и изу че ны не ко -
то рые не па то ген ные ком п лек сы из не па то ген ных мик ро ор га низ мов, сре ди
ко то рых наи бо ль ший из ин те рес при влек ли по ли са ха рид ные со е ди не ния ,
по лу чен ные из Ace boc ter. Xy li num и Bact. Pro di gi o sum. Вы де лен ные по ли -
са ха рид ные ком п лек сы были на зва ны по мик ро бам-про ду цен там – аце -
ток са ном и про ди ги о за ном (Ер мо ль е ва, 1965, с. 306).

Уже в 1964 г. со труд ник уче ной – Г.Е. Вай сберг за щи тил дис сер та цию
на со ис ка ние уче ной сте пе ни док то ра ме ди цин ских наук, в ко то рой ис сле -
до вал по лу че ние и изу че ние био ло ги че ской ак тив но сти на зван ных по ли -
са ха рид ных ком п лек сов (Вай сберг). В 1971 г. Л.К. Ар те мо вой была за щи -
ще на кан ди дат ская дис сер та ция по био ло ги че ским на у кам, в ко то рой изу -
ча лось вли я ние со че та ния про ди ги о за на и ру бо ми ци на3 ряд за щит ных
фун к ций ор га низ ма (Ар те мо ва).

З.В. Ер мо ль е вой и ее со труд ни ка ми изу чал ся ком п лекс во про сов, свя -
зан ных с воз мож но стью вы де ле ния по ли са ха рид ных ком п лек сов из мик -
ро ор га низ мов, а так же их вли я ние на ре зи стен т ность ор га низ мов к бак те -
ри а ль ным ток си нам. Ими осу ще ст в ля лись по пыт ки уста но вить ме ха низм
дей ст вия этих ком п лек сов, их вли я ния на эн док рин ную си с те му, фа го ци -
тар ную ак тив ность, ре ге не ра цию и вос па ли те ль ную ре ак цию (Ер мо ль е ва,
1965, с. 342–343).

Уче ная уста но ви ла, что по ступ ле ние в тело био ло ги че ски ак тив ных по -
ли са ха ри дов ак ти ви зи ро ва ло эн док рин ную си с те му аде но ги по физ – кора
над по чеч ни ков, иг ра ю щих зна чи те ль ную роль в фор ми ро ва нии за щит ных
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сил ор га низ ма. По сле по па да ния
внутрь ор га низ ма про ди ги о за на
про ис хо дил рост чис ла фа го ци тов,
и на блю да лась за вер шен ность
про цес са фа го ци то за (Ер мо ль е ва,
Вай сберг, 1972, с. 12).

З.В. Ер мо ль е вой и ее кол ле га ми
даже рас смат ри вал ся край не ин те -
рес ный ас пект, свя зан ный с вли я -
ни ем при ме не ния про ди ги о за на на
вы жи ва е мость и си с те му кро ви жи -
вот ных по сле их ра ди а ци он но го
об лу че ния (Ер мо ль е ва, Вай сберг,
Ди ко вен ко, 1972).

В кон це 1960-х гг. ка фед рой
З.В. Ер мо ль е вой со вме ст но с ря -
дом ме ди цин ских уч реж де ний про -
во ди лась се рия кли ни че ских ис пы -
та ний по изу че нию эф фек тив но сти
про ди ги о за на. Со вме ст но с го род -
ской бо ль ни цей № 36 г. Мо ск вы
уда лось по ка зать воз мож ность
сти му ли ро вать за щит но-при спо со -
би те ль ные ре ак ции ор га низ ма при
эн до на за ль ном вве де нии про ди ги -
о за на. В этот же пе ри од эк с пе ри -
мен та ль но раз ра бо тан ком би ни ро -
ван ный ме тод сти му ля ции за щит ных ре ак ций и ре ге не ра тив ных про цес -
сов ор га низ мов со че та ни ем про ди ги о за на с 4-ме ти лу ра ци лом (РГАНТД.
Ф. 71. Оп. 1. Д. 725. Л. 15).

Обоб ще ни ем ра бо ты З.В. Ер мо ль е вой и Г.Е. Вай сбер га по изу че нию
воз мож но сти с по мо щью бак те ри а ль ных по ли са ха ри дов сти му ли ро вать
не спе ци фи че скую ре зи стен т ность ор га низ мов ста ло из да ние мо но гра -
фии, ко то рая была опуб ли ко ва на уже по сле смер ти З.В. Ер мо ль е вой (Ер -
мо ль е ва, Вай сберг, 1976).

В на ча ле 1970-х гг. З.В. Ер мо ль е ва, яв ля ю ща я ся за ве ду ю щей ка фед -
рой мик ро би о ло гии Цен т ра ль но го ин сти ту та усо вер шен ст во ва ния вра чей
и за ве ду ю щий ла бо ра то рией при этой ка фед ре А.И. Бра у де со вме ст но с
ди рек то ром Ле нин г рад ско го НИИ ан ти би о ти ков В.О. Ку ль ба хом и на уч ной
со труд ни цей это го же ис сле до ва те ль ско го уч реж де ния И.В. По по вой раз -
ра бо та ли спо соб по лу че ния оро та та бен зи ми да зо ла (РГА в г. Са ма ре.
Ф. Р-1. Оп. 422-5. Д. 360. Л. 11).

Раз ра бо тан ный З.В. Ер мо ль е вой и ее со ав то ра ми спо соб по лу че ния
дан но го ве ще ст ва от но сил ся к об ла с ти ме ди ци ны и ме ди цин ской про -
мыш лен но сти, на пря мую к про из вод ст ву адап то ге нов и био сти му ля то ров
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(РГА в г. Са ма ре. Ф. Р-1. Оп. 422-5. Д. 360. Л. 3). Дан ный спо соб был при -
знан изоб ре те ни ем, на что 15 июня 1973 г. было вы да но ав тор ское сви де -
те ль ст во (РГА в г. Са ма ре. Ф. Р-1. Оп. 422-5. Д. 360. Л. 3). При этом так же
от ме ча лось, что было бы це ле со об раз но еще па тен то ва ние спо со ба за
ру бе жом, так как пре па рат яв лял ся ори ги на ль ным и от ли чал ся от по доб -
ных за ру беж ных пре па ра тов.

Суть изоб ре те ния за клю ча лась в том, что взаи мо дей ст вию под вер гал -
ся один эк ви ва лент оро то вой кис ло ты и один эк ви ва лент бен зи ми да зо ла
в во дной сре де при тем пе ра ту ре 20-25 гра ду сов Це ль сия с по сле ду ю щим
вы де ле ни ем це ле во го про дук та.

Ав то ра ми было уста нов ле но, что по лу чен ное ве ще ст во по вы ша ло со -
про тив ля е мость ор га низ ма к ин фек ции, и мог ло быть эф фек тив но ис по -
ль зо ва но в со че та нии с ан ти би о ти ка ми.

По мне нию З.В. Ер мо ль е вой и ее кол лег, раз ра бо тан ный ими спо соб,
мог быть осу ще ст в лен в круп но мас ш таб ном про из вод ст ве хи ми ко-фар -
ма цев ти че ско го за во да. Раз ра бо тан ный спо соб по лу че ния оро та та бен -
зи ми да зо ла ра нее до них не при ме нял ся4 (РГА в г. Са ма ре. Ф. Р-1.
Оп. 422-5. Д. 360. Л. 5).

Спо соб счи тал ся по лез ным, по ско ль ку по зво лял по лу чить рас тво ри -
мый пре па рат ком би ни ро ван но го дей ст вия: ви та мин и адап то ген. Пред ла -
га е мый ме ха низм был вос про из во дим в за вод ских усло ви ях и мог быть
вне дрен на од ном из за во дов, про из во дя щих ис ход ные про дук ты.

Ис сле до ва ния З.В. Ер мо ль е вой и А.И. Бра у де, осу ще ст в лен ные в ла бо -
ра то рии ме ди цин ской ци то ло гии при ка фед ре мик ро би о ло гии Цен т ра ль но го
ин сти ту та усо вер шен ст во ва ния вра чей, под твер ди ли, что син те зи ро ван ное
с по мо щью ре ак ции со ле об ра зо ва ния но вое со е ди не ние – оро тат бен зи ми -
да зо ла – об ла дал но вы ми, ра нее не из ве ст ны ми свой ст ва ми сти му ли ро вать
за щит ные силы ор га низ ма в от но ше нии эк с пе ри мен та ль ной ин фек ции при
ора ль ном вве де нии (РГА в г. Са ма ре. Ф. Р-1. Оп. 422-5. Д. 360. Л. 11).

Эти же изы с ка ния по ка за ли, что улуч шен ные свой ст ва оро та та бен зи -
ми да зо ла по срав не нию с бли жай шим ана ло гом по дей ст вию, про ди ги о за -
ном, но от но ся щим ся к со вер шен но ино му клас су ве ществ, а имен но к
бак те ри а ль ным по ли са ха ри дам, опре де лял ся прак ти че ской не ток сич но -
стью и без вред но стью оро та та бен зи ми да зо ла, тог да как про ди ги о зан ве -
сь ма ток си чен и пи ро ге нен и мо жет по э то му при ме ня ть ся лишь в до зах не
бо лее 0,5 мг/кг. Пе ре но си мая же доза оро та та со ста ви ла 1 г/кг. Оро тат
бен зи ми да зо ла, как было уста нов ле но З.В. Ер мо ль е вой и ее со ав то ра ми,
не яв лял ся токсич ным и при дли те ль ном вве де нии в ле чеб ных до зах 20 и
50 мг/кг (РГА в г. Са ма ре. Ф. Р-1. Оп. 422-5. Д. 360. Л. 12).

Было по лу че но со е ди не ние, об ла да ю щее свой ст ва ми ви та ми на, био -
сти му ля то ра и адап то ге на. Оно зна чи те ль но по вы ша ло силы ор га низ ма в
от но ше нии эк с пе ри мен та ль ной ин фек ции. Ав то ра ми ре ко мен до ва лось
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4 Впер вые в СССР на спо соб по лу че ния са мо го бен зи ми да зо ла и его про из вод ных было
по лу че но ав тор ское сви де тель ст во на изо бре те ние еще в 1948 г. Ав то ра ми дан но го
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со вме ст ное при ме не ние оро та та бен зи ми да зо ла с ан ти би о ти ка ми с це -
лью пре о до ле ния при су ще го не до стат ка по след них – сни же ния им му ни -
те та и по вы ше ния фа го ци тар ной ак тив но сти лей ко ци тов кро ви и пе ре ва -
ри ва ю щей спо соб но сти брюш но по ло ст ных мик ро фа гов.

Та ким об ра зом, рас смот рев два эпи зо да на уч ной де я те ль но сти
З.В. Ер мо ль е вой, сле ду ет от ме тить ком п лек с ный под ход в ее ис сле до ва -
те ль ской де я те ль но сти. Так, по лу чив впер вые про ди ги о зан, она ор га ни зо -
ва ла его ла бо ра тор ное изу че ние, а за тем и кли ни че ские ис пы та ния, про -
хо див шие в ряде ве ду щих кли ни ках и бо ль ни цах Мо ск вы. По лу че ние ав -
тор ско го сви де те ль ст ва за изоб ре те ние спо со ба про из вод ст ва оро та та
бен зи ми да зо ла под твер ж да ет вы со кое на уч но-прак ти че ское зна че ние
дан ной раз ра бот ки и де мон ст ри ру ет ори ен ти ро ван ность уче ной на обес -
пе че ние нужд прак ти че ско го здра во ох ра не ния Со вет ско го Со ю за.
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Из истории прикладной оптики:
использование исчисления конечных
разностей для анализа системы
из бесконечно тонких линз

Ильинский Роман Евгеньевич
АО «Лыткаринский завод оптического стекла»,

 Россия, 140061, г. Лыткарино Московской области ул. Парковая, 1

В ста тье при ве де ны ис то ри че ские све де ния об ис по ль зо ва нии в кон це
XVIII – на ча ле XIX ве ков ма те ма ти че ско го ап па ра та ис чис ле ния ко неч -
ных раз но стей для опре де ле ния наи бо лее об щих свойств оп ти че ской си -
с те мы из про из во ль но го чис ла бес ко неч но тон ких линз.
Клю че вые сло ва: Лаг ранж, ис чис ле ние ко неч ных раз но стей, оп ти че ская си с те ма,
тон кая лин за, цеп ные дро би

From the his tory of ap plied op tics: the use of fi nite
dif fer ence cal cu lus to ana lyze a sys tem of in fi nitely
thin lenses

Roman E. Ilinsky
Lytkarino Optical Glass Factory, 1 Parkovaya str.,

 Lytkarino, Moscow region, 140080, Russia

The ar ti cle pro vides his tori cal in for ma tion about the use of the mathe mati cal ap pa ra tus of
fi nite dif fer ence cal cu lus at the end of the 18th – be gin ning of the 19th cen tu ries to de ter -
mine the most gen eral prop er ties of an op ti cal sys tem from an ar bi trary number of in fi -
nitely thin lenses.
Key words: La grange, fi nite dif fer ence cal cu lus, op ti cal sys tem, thin lens, con tin ued
frac tions

1. Вве де ние
Прак ти че ски в лю бом учеб ни ке эле мен тар ной фи зи ки (Касьянов, 2004;

Краевич, 1880; Перышкин, 1965) и во мно гих на уч но-по пу ляр ных кни гах по
оп ти ке (Та ра сов, 2008) один из раз де лов по свя щен бес ко неч но тон кой
лин зе. Тра ди ци он но в этом раз де ле рас смат ри ва ет ся фор му ла, ко то рая
опи сы ва ет за ви си мость меж ду по ло же ни ем пред ме та, фо кус ным рас сто -
я ни ем лин зы и по ло же ни ем фор ми ру е мо го этой лин зой изоб ра же ния.
Если ис по ль зу ет ся ре ко мен до ван ное дей ст ву ю щим стан дар том
(ГОСТ 7427-76) пра ви ло зна ков, то ука зан ная фор му ла име ет вид:

1 1 1
a a fϒ

, <
ϒ
, (1)

где a – рас сто я ние от лин зы до пред ме та, aϒ – рас сто я ние от лин зы до
изоб ра же ния, f ϒ – зад нее фо кус ное рас сто я ние лин зы (рис. 1).
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Сле ду ет за ме тить, что в об щем
слу чае фор му ла (1) спра вед ли ва
при од но вре мен ном вы пол не нии
сле дую щих ус ло вий:

– лин за на хо дит ся в сре де с по ка -
за те лем пре лом ле ния рав ным еди -
ни це;

– тра ек то рии всех лу чей, ко то рые
про хо дят от пред ме та че рез лин зу к
изо бра же нию, рас по ло же ны бес ко -
неч но близ ко к оп ти че ской оси.

В даль ней шем бу дем счи тать,
что эти ус ло вия вы пол ня ют ся для всех линз, ко то рые рас смат ри ва ют ся в
дан ной ста тье.

Очень час то уча щим ся пред ла га ет ся ре шить сле дую щую за да чу:
Най ти по ло же ние изо бра же ния, ко то рое фор ми ру ет сис те ма из двух

или (зна чи тель но реже) трех и бо лее бес ко неч но тон ких линз, чьи оп ти че -
ские оси ле жат на од ной пря мой.

Ре ше ние этой за да чи ос но ва но на по сле до ва тель ном при ме не нии
фор му лы (1) для оп ре де ле ния по ло же ний (про ме жу точ ных) изо бра же ний
от но си тель но линз оп ти че ской сис те мы. Со от вет ст вен но, по ло же ние изо -
бра же ния, ко то рое фор ми ру ет сис те ма из N бес ко неч но тон ких линз (рис.
2), рас счи ты ва ет ся по ре кур рент ным фор му лам

1 1 1
a a fj j jϒ

, <
ϒ

, (2)

d a aj j j< ϒ , ∗1, (3)
где j < 1, 2, ..., N, f jϒ  – зад нее фо кус ное рас сто я ние лин зы j, d j  – рас сто я -
ние меж ду лин за ми j и j ∗1, a1 – рас сто я ние от пер вой лин зы до пред ме та,
a Nϒ  – рас сто я ние от лин зы N до изоб ра же ния, фор ми ру е мо го всей лин зо -
вой си с те мой.
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Рис. 1. Пред мет и фор ми ру е мое
бес ко неч но тон кой лин зой изоб ра же ние

Рис. 2. Тра ек то рия луча в оп ти че ской си с те ме, со став лен ной из бес ко неч но тон ких линз
L1, L2, L3, ..., Lk , ..., LN



Пред по ло жим, что за да но не ско ль ко зна че ний рас сто я ний от пер вой
лин зы до пред ме та. Для каж до го из этих зна че ний тре бу ет ся най ти рас -
сто я ние от по след ней лин зы до фор ми ру е мо го всей лин зо вой си с те мой
изоб ра же ния. Су ще ст ву ют два основ ных пути ре ше ния этой за да чи. Са -
мый про стой из них пред по ла га ет чис лен ные рас че ты по ре кур рен т ным
фор му лам (2)–(3) для каж до го зна че ния рас сто я ния от пер вой лин зы до
пред ме та. Если из б рать вто рой путь, то по тре бу ет ся най ти ана ли ти че -
скую за ви си мость меж ду по ло же ни ем пред ме та и по ло же ни ем изоб ра же -
ния, ко то рое фор ми ру ет си с те ма из N тон ких линз. С по мо щью эле мен -
тар ной ал геб ры срав ни те ль но про сто по лу чить по доб ную за ви си мость
для си с те мы из двух линз. Для си с те мы из трех линз фор му лы по лу ча ют -
ся гро моз дки ми. А при N = 3 со от вет ст ву ю щие вы ра же ния ста но вят ся
слож ны ми для ана ли за.

Ис сле до ва ни я ми во про са о том, как свя за ны па ра мет ры пред ме та и
па ра мет ры фор ми ру е мо го оп ти че ской си с те мой из N бес ко неч но тон ких
линз изоб ра же ния, за ни ма лись мно гие из ве ст ные уче ные. Из них мож но
от ме тить ан г лий ско го ма те ма ти ка, фи ло со фа Род же ра Кот са (Ro ger Co -
tes; 1682–1716 гг.). Так как Котс умер очень рано, то ре зу ль та ты его ис сле -
до ва ний по оп ти ке были опуб ли ко ва ны (Smith) Р. Сми том то ль ко в 1738 г.
Ве ли кий ма те ма тик Л. Эйлер так же за ни мал ся ис сле до ва ни ем оп ти че -
ских свойств си с те мы бес ко неч но тон ких линз (Euler, Ca put V, §§266–271).
Од на ко пер вые зна чи те ль ные ре зу ль та ты в ре ше нии этой за да чи были
по лу че ны Лаг ран жем (Lag ran ge, 1778).

2. При ло же ние ис чис ле ния ко неч ных раз но стей к ана ли зу
оп ти че ской си с те мы из бес ко неч но тон ких линз
2.1. Урав не ние в ко неч ных раз но стях, ко то рое опи сы ва ет свой ст ва

оп ти че ской си с те мы из бес ко неч но тон ких линз
При ис сле до ва нии свойств оп ти че ской си с те мы из N бес ко неч но тон ких

линз Лаг ранж фор ма ль но ввел па ра мет ры u1, u2 , u3 , ... и m1, m2 , m3 , ... .
Эти па ра мет ры удов лет во ря ют сле ду ю щим ра вен ст вам

a u
uκ

κ

κ

<
,

2

2 1
, a u

u
ϒ <

∗
κ

κ

κ

2

2 1
, (4)

m
f2 1

1

1
ϕ

ϕ
∗

∗
<

ϒ
, (5)

m d2 2 1η η∗ ∗< , , (6)
где κ < 1, 2, 3, ..., N, ϕ < 0, 1, 2, 3, ..., N ,1, η < 0, 1, 2, 3, ..., N , 2. Из вы ра же ний
(2), (4), (5) сле ду ет

u
u

u
u

m2 1

2

2 1

2
2 1

κ

κ

κ

κ
κ

∗ ,
,, < . (7)

А из вы ра же ний (3), (4), (5) сле ду ет

101



, < ,
∗

∗

∗
m u

u
u
u2

2

2 1

2 2

2 1
κ

κ

κ

κ

κ

. (8)

Как урав не ние (7), так и урав не ние (8) мож но за пи сать в фор ме
u m u ui i i i∗ ∗, √ , <2 1 0. (9)
По э то му па ра мет ры up , mq  си с те мы из N бес ко неч но тон ких линз дол -

жны удов лет во рять ра вен ст вам
u m u u
u m u u

u m u ui i i i

3 1 2 1

4 2 3 2

2 1

0
0

0
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ϑ ϑ ϑ ϑ

ϑ ϑ ϑ ϑ
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(10)

Сле ду ет уточ нить, что вы ра же ния (7)–(10), рав но как и ис ход ные для
них фор му лы (1), (2), (3), со от вет ст ву ют пра ви лу зна ков, ко то рое ре ко мен -
до ва но дей ст ву ю щим стан дар том. В ори ги на ль ных ра бо тах Лаг ран жа
(Lag ran ge, 1778, 1803) и Пи о лы (Pi o la) ис по ль зо ва лось иное пра ви ло
зна ков.

Вы ра же ние (9) яв ля ет ся урав не ни ем в ко неч ных раз но стях, ис сле до ва -
ни я ми ко то рых дол гое вре мя за ни мал ся Лаг ранж (Симонов, 1972; La -
grange, 1759). По э то му впол не ло гич но, что для ана ли за свойств оп ти че -
ской си с те мы из бес ко неч но тон ких линз Лаг ранж вос по ль зо вал ся ма те -
ма ти че ским ап па ра том ис чис ле ния ко неч ных раз но стей.
2.2. Ре ше ние урав не ния в ко неч ных раз но стях

Лаг ранж ука зал, что ре ше ние урав не ния (9) мож но пред ста вить в виде:
u P u Q uj j j< ∗1 2 , (11)

где Pj , Q j  за ви сят то ль ко от па ра мет ров m1, m2 , ..., m j ,2 . Для опре де ле -
ния Pj , Q j  Лаг ранж рас смот рел (Lag ran ge, 1778) два ча ст ных ре ше ния:
при u1 0< ; u2 0÷  и при u2 0< ; u1 0÷ . На осно ве этих ча ст ных ре ше ний
были опре де ле ны ко эф фи ци ен ты Pj , Q j . Со от вет ст ву ю щие вы ра же ния
для пер вых семи ко эф фи ци ен тов име ют вид

P1 0< , (12)
P2 1< , (13)

P m
f3 1

1

1< <
ϒ

, (14)

P m m d
f4 1 2

1

1
1 1< ∗ < ,

ϒ
, (15)
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P m m m m m d
f f f f5 1 2 3 3 1

1

1 2 2 1

1 1< ∗ ∗ < ,
ϒ ϒ

∗
ϒ

∗
ϒ

, (16)

P m m m m m m m m m m6 1 2 3 4 3 4 1 4 1 2 1< ∗ ∗ ∗ ∗ <

<
ϒ ϒ

,
ϒ

,
ϒ

,
ϒ

∗
d d
f f

d
f

d
f

d
f

1 2

1 2

2

2

2

1

1

1
1, (17)

P m m m m m m m m m m m m m m7 1 2 3 4 5 3 4 5 1 4 5 1 2 5< ∗ ∗ ∗ ∗

∗ ∗ ∗ ∗ <m m m m m m1 2 3 5 3 1

<
ϒ ϒ ϒ

,
ϒ ϒ

,
ϒ ϒ

,
ϒ ϒ

,
ϒ ϒ

d d
f f f

d
f f

d
f f

d
f f

d
f f

1 2

1 2 3

2

2 3

2

1 3

1

1 3

1

1 2
∗

ϒ
∗

ϒ
∗

ϒ
1 1 1
3 2 1f f f

, (18)

Q1 1< , (19)
Q2 0< , (20)
Q3 1< , (21)
Q m d4 2 1< < , , (22)

Q m m d
f5 2 3

1

2
1 1< ∗ < ,

ϒ
, (23)

Q m m m m m d d
f

d d6 2 3 4 4 2
1 2

2
2 1< ∗ ∗ <

ϒ
, , , (24)

Q m m m m m m m m m m7 2 3 4 5 4 5 2 5 2 3 1< ∗ ∗ ∗ ∗ <

<
ϒ ϒ

,
ϒ

,
ϒ

,
ϒ

∗d d
f f

d
f

d
f

d
f

1 2

2 3

2

3

1

3

1

2
1. (25)

Так как со глас но фор му ле (4) u a u2 1 1< , то фор му лу (11) мож но за пи -
сать в виде

u R uj j< 1, (26)
где

R d P Qj j j< , ∗0 , d a0 1< , . (27)
Вы ра же ния для пер вых семи ко эф фи ци ен тов R j  име ют вид
R1 1< , (28)
R d2 0< , , (29)

R d
f3

0

1
1< ,

ϒ
, (30)

R d d
f

d d4
0 1

1
1 0<

ϒ
, , , (31)
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R d d
f f

d
f

d
f

d
f5

0 1

1 2

1

2

0

2

0

1
1<

ϒ ϒ
,

ϒ
,

ϒ
,

ϒ
∗ , (32)

R d d d
f f

d d
f

d d
f

d d
f

d d
f

d6
0 1 2

1 2

1 2

2

0 2

2

0 2

1

0 1

1
< ,

ϒ ϒ
∗

ϒ
∗

ϒ
∗

ϒ
∗

ϒ
, 2 1 0, ,d d , (33)

R d d d
f f f

d d
f f

d d
f f

d d
f f7

0 1 2

1 2 3

1 2

3

0 2

2 3

0 2

12
< ,

ϒ ϒ ϒ
∗

ϒ ϒ
∗

ϒ ϒ
∗

ϒ ϒ
∗

ϒ ϒ
∗

ϒ ϒ
,

3

0 1

1 3

0 1

1 2

d d
f f

d d
f f

,
ϒ

,
ϒ

,
ϒ

,
ϒ

,
ϒ

,
ϒ

∗d
f

d
f

d
f

d
f

d
f

d
f

1

3

0

3

2

3

1

2

0

2

0

1
1,  (34)

По мне нию Лаг ран жа (Lag ran ge, 1778), по ана ло гии с фор му ла ми для
рас че та ко эф фи ци ен тов R R1 8,  мож но за пи сать вы ра же ния для вы чис -
ле ния R j  при лю бом чет ном или не чет ном ин дек се j.

Из фор мул (4), (26), (27) сле ду ет, что рас сто я ние от по след ней лин зыN
до изоб ра же ния рав но

a u
u

R u
R u

d P Q
d P QN

N

N

N

N

N N

N N
ϒ < < < , ∗

, ∗∗ ∗ ∗ ∗

2

2 1

2 1

2 1 1

0 2 2

0 2 1 2 1
< ∗

∗∗ ∗

a P Q
a P Q

N N

N N

1 2 2

1 2 1 2 1
. (35)

Так как в со вре мен ной при клад ной оп ти ке обыч но обо зна ча ют (Ger -
rard): A P N< 2 , B Q N< , 2 , C P N< , ∗2 1, D Q N< ∗2 1, то вы ра же ние (35) се год ня
при ня то на зы вать «пра ви ло ABCD».
2.3. Опре де ле ние па ра мет ров тра ек то рии луча в про цес се ре ше ния

урав не ния в ко неч ных раз но стях
Если бы Лаг ранж то ль ко по лу чил при ре ше нии чис то ма те ма ти че ской

за да чи вы ра же ния (28)–(34), (35), то и это было бы зна чи те ль ным до сти -
же ни ем. Од на ко Лаг ранж ука зал (Lag ran ge, 1778), что пер во на ча ль но
фор ма ль но вве ден ные па ра мет ры u1, u3 , u5 , u7 , ... мож но рас смат ри вать
как тан ген сы уг лов уча ст ков тра ек то рии луча с оп ти че ской осью, а па ра -
мет ры u2 , u4 , u6 , u8 , ... мож но рас смат ри вать как вы со ты тра ек то рии луча
на лин зах. В этом слу чае ко эф фи ци ен ты Pi , Qi  мо гут быть ис по ль зо ва ны
для опре де ле ния всех па ра мет ров тра ек то рии луча в оп ти че ской си с те ме
из N бес ко неч но тон ких линз. Дей ст ви те ль но, пусть ρ1 – угол меж ду вход -
ным уча ст ком тра ек то рии луча и оп ти че ской осью; ρ i  (i < 2, 3, ..., N) угол
меж ду от рез ком тра ек то рии луча от лин зы i до лин зы i ∗1 и оп ти че ской
осью; ρN ∗1 – угол меж ду вы ход ным уча ст ком тра ек то рии луча и оп ти че -
ской осью; hi  (i <1, 2, ..., N) вы со та тра ек то рии луча на лин зе i. Если при -
нять u1 1< ρ  и u h2 1< , то бу дут вы пол не ны усло вия (Lag ran ge, 1778):

u P ui i2 2 1< , (36)
u P u Q u P Q hi i i i i i2 1 2 1 1 2 1 2 2 1 1 2 1 1, , , , ,< ∗ < ∗ <tg tgρ ρ , (37)

где i < 1, 2, 3, ... . Оче вид но, что со от но ше ния (37)–(37) мож но ис по ль зо -
вать при опре де ле нии по пе реч ных га ба ри тов линз. Если под ста вить в
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фор му лу (36) i N< , а в фор му лу (37) под ста вить i N< ∗1, то по лу чат ся сле -
ду ю щие ра вен ст ва

h P Q hN N N< ∗2 1 2 1tgρ , (38)
tg tgρ ρN N NP Q h∗ ∗ ∗< ∗1 2 1 1 2 1 1. (39)
Фор му лы (38)–(39) мож но рас смат ри вать как за ви си мость ме ж ду вход -

ны ми (вы со та h1; угол ρ1) и вы ход ны ми (вы со та hN ; угол ρN∗1) па ра мет ра -
ми тра ек то рии луча. Надо от ме тить, что ко эф фи ци ен ты P N2 , Q N2 , P N2 1∗ ,
Q N2 1∗  не за ви сят от вход ных па ра мет ров тра ек то рии луча, а оп ре де ля ют -
ся толь ко кон ст рук тив ны ми па ра мет ра ми сис те мы (фо кус ные рас стоя ния
и вза им ное по ло же ние линз).
2.4. Ин ва ри ант

Ла гранж до ка зал, что при лю бых кон ст рук тив ных па ра мет рах оп ти че -
ской сис те мы ко эф фи ци ен ты Pi , Qi  свя за ны ин ва ри ан том

P Q P Q P Q P Qj j j j j j j j2 2 1 2 1 2 2 1 2 2 2 1 1, , ∗ ∗, < , , <( ) , (40)
где j < 1, 2, 3, ..., N. Дей ст ви те ль но, при под ста нов ке вы ра же ния (11) в
урав не ние (9) по лу ча ет ся

( ) ( )P m P P u u Q Q Qi i i i i i i∗ ∗ ∗ ∗, , ∗ , , <2 1 1 2 2 1 0. (41)
А так как урав не ние (39) спра вед ли во при про из во ль ных зна че ни ях u1 и

u2 , то
P m P Pi i i i∗ ∗, √ , <2 1 0, (42)
Q m Q Qi i i i∗ ∗, √ , <2 1 0. (43)
Если ум но жить урав не ние (40) на Qi ∗1, а урав не ние (41) ум но жить на

Pi ∗1, то раз ность этих про из ве де ний даст
P Q P Q P Q P Qi i i i i i i i∗ ∗ ∗ ∗ ∗ ∗, < , ,1 1 2 1 1 2( ). (44)
Так как P1 0< , P2 1< , Q1 1< , Q2 0< , то
P Q P Q2 1 1 2 1, < . (45)
На осно ва нии вы ра же ний (42), (43) мож но за пи сать
1 2 1 1 2 3 2 2 3< , < , , <P Q P Q P Q P Q( )
< , < , , < <P Q P Q P Q P Q4 3 3 4 5 4 4 5( ) ϑ

< , < , ,, , ∗ ∗P Q P Q P Q P Qj j j j j j j j2 2 1 2 1 2 2 1 2 2 2 1( ). (46)
Оче вид но, что из фор му лы (46) сле ду ет ра вен ст во (40).
В со вре мен ной при клад ной оп ти ке (Wel ford) ин ва ри ан том Лаг ран жа

обыч но на зы ва ют тож де ст во, ко то рое уста нав ли ва ет связь меж ду па ра -
мет ра ми двух лу чей  и α

h h h hϕ


ϕ
α

ϕ
α

ϕ


ϕ


ϕ
α

ϕ
α

ϕ
ρ ρ ρ ρ; = ; = ; = ; = ; =

∗
; = ; =

∗
; =, < , <1 1
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< , <∗
; =

∗
; =

∗
; =

∗
; =h hϕ


ϕ
α

ϕ
α

ϕ
ρ ρ1 1 1 1 const, (47)

где ин дек са ми <> и <α> обо зна че ны па ра мет ры лу чей и α со от вет ст вен -
но. Но так как из вы ра же ний (36), (37) и ин ва ри ан та (40) сле ду ет тож де ст -
во (47), то на зва ние «ин ва ри ант Лаг ран жа» для ра вен ст ва (47) впол не
кор рек т но. Сле ду ет от ме тить, что ча ст ный слу чай ин ва ри ан та (47) был из -
ве стен и до ра бот Лаг ран жа (Иль ин ский, 2016; Ra y le igh, 1886).
2.5. Опре де ле ние па ра мет ров зри те ль ной тру бы и мик ро ско па

Лаг ранж рас смот рел ре ше ние за да чи опре де ле ния по из ве ст ным ко -
эф фи ци ен там Pi , Qi  ви ди мо го уве ли че ния и дру гих па ра мет ров зри те ль -
ной тру бы и мик ро ско па (Lag ran ge, 1778, 1803). Лаг ранж осо бо от ме тил
(Lag ran ge, 1803), что при ре ше нии этой за да чи нет не об хо ди мо сти знать
внут рен нее устрой ст во мик ро ско па или зри те ль ной тру бы. По э то му Лаг -
ранж срав ни ва ет со от но ше ния (36)–(37) с прин ци пом вир ту а ль ных ско ро -
стей, ко то рый ис по ль зу ет ся в ана ли ти че ской ме ха ни ке (Лурье, 1961;
Mécha ni que ana li ti que). Пред ло жен ный Лаг ран жем ме тод опре де ле ния по
ко эф фи ци ен там Pi , Qi  оп ти че ских па ра мет ров зри те ль ных труб и мик ро -
ско пов прак ти че ски сов па да ет с ме то дом, ко то рый из ло жен в со вре мен -
ной ли те ра ту ре (Ger rard, 1975).

Лаг ранж от ме тил, что по лу чен ные им ре зу ль та ты мож но обоб щить на
оп ти че ские си с те мы, ко то рые со сто ят из сфе ри че ских зер кал и бес ко неч -
но тон ких линз (Lag ran ge, 1778, 1803).
2.6. Раз ви тие ме то да Лаг ран жа

По сле пуб ли ка ций вы ше у по мя ну тых ста тей Лаг ран жа ма те ма ти че ский
ап па рат ин тег ри ро ва ния урав не ний в ко неч ных раз но стях до пол нял ся и
со вер шен ст во вал ся. По этой при чи не было пред ло же но (Pi o la) вме с то по -
сле до ва те ль но го на хож де ния ко эф фи ци ен тов Pi , Qi  вос по ль зо ва ть ся ме -
то дом ин тег ри ро ва ния урав не ния в ко неч ных раз но стях вто ро го по ряд ка
(Bru nac ci, Po ggi a li, Al le grini, 1804). В ука зан ном ме то де ре ше ние урав не -
ния (42) за пи сы ва ет ся в виде (Гельфонд,1959; Марков, 1910; Brun acci,
1804)

P Pk
k

<
<

,

 ~( )
κ

κ
0

1
, (48)

где ~( )P ∂   – фун к ция от це ло го ар гу мен та. По сле под ста нов ки фун к ции (48)
в фор му лу (42) по лу ча ет ся урав не ние

~( ) ~( ) ~( )P k P k m P kk∗ , , <1 1 0. (49)

Из ра вен ст ва (49) сле ду ет
~( ) ~( )
P k m

P k
k∗ < ∗1 1 . (50)

Сле до ва те ль но, фун к цию ~( )P ∂  мож но пред ста вить в виде цеп ной дро би
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~( )

~( )

P k m
m

m

m
P

k

k

k

∗ < ∗
∗

∗
∗

∗

,

,

1 1
1

1
1

1
1

1

2

1

Ν

. (51)

Из фор мул (51), (48) сле ду ет, что Pk  ( )k = 2 мож но пред ста вить в виде
про из ве де ния цеп ных дро бей

P P P mk l
k

< ,
<

,

~( )~( )0 1 1
2

1
κ

κ

∗
∗

∗
∗

∗

,

,

1
1

1
1

1
1

2

3

1

m
m

m
P

κ

κ

Ν

~( )

, (52)

где ~( )P P0 1< , ~( ) ~( )P P P0 1 2< . Та ким об ра зом, фор му лы для вы чис ле ния ко -
эф фи ци ен тов P4 , P5 , P6  при мут вид

P m m
m4 1 2

1

1< ∗∑




⌡


, (53)

P m m
m

m
m

m

5 1 2
1

3

2
1

1 1
1

< ∗∑




⌡


 ∗

∗

∑








⌡








, (54)

P m m
m

m
m

m

m
m

m

6 1 2
1

3

2
1

4

3

1 1
1

1
1

< ∗∑




⌡


 ∗

∗

∑








⌡








∗
∗

2
1

1∗

∑











⌡









m

. (55)

Ана ло гич но, ре ше ние урав не ния (43) так же мож но пред ста вить в виде
про из ве де ния цеп ных дро бей. В этом слу чае ко эф фи ци ен ты Qk  ( )k = 2
рав ны
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Q Q Q mk
k

< ∗,
<

,

~( ) ~( )0 1 1
2

1
κ

κ

1
1

1
1

1
1

2

3

1

m
m

m
Q

κ

κ

Ν

,

,

∗
∗

∗
∗ ~( )

. (56)

где Q Q( )0 1< , Q Q Q( ) ( )0 1 2< . Тог да фор му лы для вы чис ле ния ко эф фи ци ен -
тов Q5 , Q6  бу дут иметь вид

Q m m
m5 2 3

2

1< ∗∑




⌡


, (57)

Q m m
m

m
m

m

6 2 3
2

4

3
2

1 1
1

< ∗∑




⌡


 ∗

∗

∑








⌡








. (58)

3. За клю че ние
Ра бо ты Лаг ран жа (Lag ran ge, 1778, 1803) и Пи о лы (Piola, 1821) оста ви -

ли за мет ный след в ис то рии при клад ной оп ти ки. К важ ней шим ре зу ль та -
там этих ра бот сле ду ет от не с ти вы ра же ния (35), (38), (39), (40).

Ис по ль зо ва ние цеп ных дро бей для ана ли за свойств оп ти че ских си с -
тем из бес ко неч но тон ких линз по лу чи ло раз ви тие в тру дах Мöби у са
(Möbius, 1830). Не мно го позд нее ап па рат цеп ных дро бей был ис по ль зо -
ван Га ус сом (Ga uss) и Бес се лем (Bes sel) для ана ли за свойств оп ти че ских
си с тем, ко то рые со сто ят из линз ко неч ной тол щи ны и зер кал.

В со вре мен ной при клад ной оп ти ке для ана ли за свойств оп ти че ских си -
с тем в па рак си а ль ном при бли же нии при ме ня ет ся как ма те ма ти че ский ап -
па рат цеп ных дро бей, так и мат рич ное ис чис ле ние (Han d bo ok). Что же ка -
са ет ся ис чис ле ния ко неч ных раз но стей, то оно ис по ль зу ет ся для этих це -
лей ред ко (Па хо мов, Ци бу ля, 1986, с. 14). Меж ду тем ис чис ле ние ко неч -
ных раз но стей раз ви ва лось в кон це XX – на ча ле XXI века ве сь ма ак тив но
в свя зи с по треб но стя ми чис лен ных ме то дов (Бах ва лов, Жид ков,
Кобельков, 2011). По э то му не ль зя иск лю чать, что при ло же ние со вре мен -
но го ма те ма ти че ско го ап па ра та ис чис ле ния ко неч ных раз но стей к ана ли -
зу свойств оп ти че ских си с тем мог ло бы дать ин те рес ные ре зу ль та ты .
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Ис то рия тех ни ки

Деятельность М.И. Сердюкова
при реконструкции Вышневолоцкого
водораздела в 1719–1723 гг.

Ивлев Денис Михайлович1

Санкт-Петербургский институт истории
 Российской академии наук, Санкт-Петербург, Россия

В 1719 г. ру ко вод ст во ра бо та ми на Вы шне во лоц ком во до раз де ль ном уча -
ст ке ука зом Пет ра I было пе ре да но Нов го род ско му куп цу Ми ха и лу Ива но -
ви чу Сер дю ко ву. В дан ной ста тье при во дит ся об зор де я те ль но сти
М.И. Сер дю ко ва на Вы шне во лоц ком во до раз де ле в 1719–1723 гг. в ходе
пер вой по сле по строй ки Тве рец ко го ка на ла ре кон ст рук ции во до раз де ль -
но го уча ст ка. Впер вые вво дит ся в на уч ный обо рот до клад М.И. Сер дю ко -
ва им пе рат ри це Ели за ве те Пет ров не с опи са ни ем при чин, хода и ито гов
ра бот на Вол го-Бал тий ском во до раз де ле в 1719–1723 гг. В до пол не ние к
из ве ст ным ра нее све де ни ям при во дит ся план Вы шне во лоц ко го во до раз -
де ла 1723 г., где гра фи че ски за фик си ро ва ны основ ные ито ги ра бот
М.И. Сер дю ко ва в опи сы ва е мый пе ри од.
Клю че вые сло ва: Петр I, Вы шне во лоц кая во дная си с те ма, М.И. Сер дю ков, су до ход -
ст во, шлюз, ка нал.

M.I. Serdyuk ov’s Ac tivi ties dur ing the Re con struc tion
of the Vy shny Vo lochek Wa ter shed in 1719–1723

Denis M. Ivlev
St. Petersburg Institute of History

of the Russian Academy of Sciences, Saint-Petersburg, Russia

In 1719, the man age ment of the works in the Vy shny Vo lochek wa ter shed sec tion was
trans ferred by Pe ter I’s de cree to a Novgorod mer chant, Mik hail Iva no vich Serdyukov.
This ar ti cle re views M.I. Serdyuk ov’s ac tivi ties in the Vy shny Vo lochek wa ter shed area in
1719–1723, dur ing the first re con struc tion of the wa ter shed sec tion af ter the con struc tion
of the Tvertsa Ca nal. M.I. Serdyuk ov’s re port to Em press Eli zaveta Petrovna with a de -
scrip tion of rea sons, prog ress and re sults of the works on the Volga- Baltic wa ter shed in
1719–1723 is for the first time in tro duced for sci en tific use. In ad di tion to al ready known in -
for ma tion, a 1723 map of the Vy shny Vo lochek wa ter shed, pre sented in the ar ti cle, shows
the main re sults of M.I. Serdyuk ov’s work in the de scribed pe riod.
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Key words: Pe ter I, Vyshnevo lotsk wa ter sys tem, M.I. Serdyukov, ship ping, gate way,
ca nal.

Про ект Пет ра I по со зда нию на тер ри то рии Ев ро пей ской ча с ти Рос сии
мас ш таб ной си с те мы су до ход ст ва по круп ней шим ре кам привел к по яв ле -
нию в 1701–1706 гг. ком п лек са гид ро тех ни че ских со о ру же ний и ка на ла в
рай о не Вы шне го Во лоч ка. Под ру ко вод ст вом кня зя М.П. Га га ри на, на зна -
чен но го в 1701 г. ру ко во дить по строй кой «Вы шне во лоц кой пе ре ко пи» и
Ива нов ско го ка на ла, по про ек ту гол лан д ских спе ци а ли стов с 1702 г. на ча -
лась ак тив ная ра бо та по по строй ке ка на ла, спо соб но го обес пе чить про -
ход су дов с гру зом на се вер Рос сии, где ве лись бо е вые дей ст вия со шве -
да ми, а так же стро и лись но вые кре по сти и ко ра бе ль ные вер фи. В 1702 г.
Петр утвер дил про ект гол лан д ских ма с те ров, в на ча ле 1703 г. на вы де -
лен ные де нь ги на ча лась ак тив ная фаза ра бот, успешно завершившаяся в
1706 г. пропуском 672 судов че рез Вы шне во лоц кий ка нал.

В пе ри од с 1709 по 1719 гг. ан г лий ские, гол лан д ские, фран цуз ские и
ита ль ян ские ма с те ра пе ри о ди че ски ре ша ли проб ле мы, свя зан ные с труд -
но стя ми про хо да че рез Вы шне во лоц кий во до раз де ль ный хре бет. При -
род ные усло вия, в виде по ро гов и ме лей, а так же и на стро ен ные про тив
су до ход но го ка на ла вы шне во лоц кие ям щи ки и мест ные жи те ли, ста вив -
шие по бе ре гам рек на их при то ках пло ти ны, ме ль ни цы, ам ба ры, имев шие
рыб ные лов ли и го няв шие в брод ско ти ну – все это де ла ло тщет ны ми по -
пыт ки ино стран ных гид ро тех ни ков на ла дить су до ход ст во по Вы шне во -
лоц ко му во дно му пути. Кро ме того, по сто ян ных спе ци а ли стов, спо соб ных
обес пе чить ра бо ту гид ро тех ни че ских со о ру же ний, в Вы шнем Во лоч ке не
было. Слу чай ные люди коман до ва ли на шлю зах, от пи рая и за пи рая во ро -
та, ям щи ки за хва ти ли тер ри то рии быв ше го гол лан д ско го поселка на бе -
ре гу Га га рин ско го ка на ла, а пред при им чи вые мест ные жи те ли бук ва ль но
со дра ли все год ное же ле зо с бе ло ка мен но го шлю за, ко то рый в 1717 г.
из-за ха лат но сти смот ри те лей раз мы ло во дой.

Вме с те с тем, дела по устрой ст ву во дных ком му ни ка ций, от дан ные в
рас по ря же ние Се на ту и Свет лей ше му кня зю Алек сан д ру Да ни ло ви чу Ме -
нь ши ко ву за сто по ри лись. Про ек ты Джо на Пер ри и Ал фе рия Де Ку ло на по -
ло жи ли под сук но, а ра бо ты Ан то нио Ве ст ри на Бо ро виц ких по ро гах при -
зна ли оши боч ны ми. Не обо шлось и без же ла ния за ра бо тать на важ ном
для го су дар ст ва про ек те со зда ния во дных ма ги ст ра лей и раз лич ных
близ ких к это му делу чи нов ни ков.

Од на ко, в 1719 г. в рай о не Вы шне го Во лоч ка на чи на ет ся пер вый этап
мо дер ни за ции во дно го пути. Этот пе ри од мо дер ни за ции Вы шне во лоц кой
во дной си с те мы свя зан с име нем вы да ю ще го ся гид ро тех ни ка-са мо уч ки
Ми ха и ла Ива но ви ча Сер дю ко ва. «Рас ска зы ва ют поч ти не ве ро ят ное: буд -
то во дный бас сейн Вы шня го Во лоч ка, с его 60-ти вер ст ною окру гой и чу -
де са ми гид ро тех ни ки, в на сто я щем виде со о ру жен при Пет ре Ве ли ком
Сер дю ко вым, не то та та ри ном, не то рус ским, без мно го слож ных про ек тов
и смет, без ко мис сий и их раз смот ре ний и на ко нец без вся ко го поч ти ад ми -
ни ст ра тив но го на блю да те ль но го пер со на ла» (Слу чев ский, 1886, с. 146), –
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пи сал оче ви дец в кон це XIX века. Это утвер ж де ние ста ло прак ти че ски од -
ной из го род ских ле генд Вы шне го Во лоч ка. Про цесс на зна че ния М.И. Сер -
дю ко ва ру ко во дить ра бо та ми на Вы шнем Во лоч ке, а так же все клю че вые
мо мен ты стро и те ль ст ва, были в по сто ян ном поле зре ния им пе ра то ра
Пет ра I.

«Вы шне во лоц ких ка на лов и шлю зов со дер жа тель» Ми ха ил Ива но вич
Сер дю ков в 1742 г. в своем «Опи са нии с при мер ною кар тою слюз ным и ка -
нал ным де лам в Вы шнем Во лоч ке... » оста вил сви де те ль ст ва от пер во го
лица уча ст ни ка со бы тий 1719 г. и по сле ду ю щих ра бот по мо дер ни за ции
Вы шне во лоц ко го во до раз де ла. «1719 года вос пос ле до ва ла в Санкт Пи -
тер Бурх нуж да в про ви ан те, – пи сал М.И. Сер дю ков им пе рат ри це Ели за -
ве те Пет ров не, – ибо иной во время при бы лой веш ней воды мимо Вы шня -
го Во лоч ка или но во вы ко пан ным ка на лом (Тве рец ким – Д.И.) про ве ден не
был, а хотя по сле того в лет нее ма ло вод ное вре мя ка мор кол леж ской
член гос по дин Ко ше лев за тем в Во ло чек при слан был, но од на ко ж он вы -
ше ре чен ны ми пе ре мыч ка ми «Г», «Д» сто ль ко воды на ко пить не мог, что б
ка нал для про ве де ния су дов на пол нил ся, чего ради раз суж де но было
про ви ант в Санкт Пи тер Бурх луч ше з дво ров со брать не же ли оста но вив -
ший ся в Твер це реке к Санкт Пи тер Бур ху гу жем под ни мать»  (РГА ДА.
Ф. 248. Кн. 860. Л. 143–143 об).

Та ким об ра зом, на го су дар ст вен ном уров не вста ва ла се рь ез ная проб -
ле ма го ло да из-за не до стат ка про ви ан та в Санкт-Пе тер бур ге. Ми ха ил
Ива но вич, ко то рый уже пол то ра де сят ка лет на блю дал за про цес са ми по -
строй ки и усо вер шен ст во ва ния Вы шне во лоц кой во дной си с те мы в рай о не
Вол го-Бал тий ско го во до раз де ла, пред ло жил свой ва ри ант ре ше ния сло -
жив шей ся си ту а ции. Оче вид но, что М.И. Сер дю ков не об ла дал со от вет ст -
ву ю щим по зна ни ем в гид ро тех ни ке, од на ко, он был та лан т ли вым ор га ни -
за то ром ра бот. Его соб ст вен ное тор го вое дело за ви се ло от дви же ния гру -
зов по Вы шне во лоц кой си с те ме су до ход ст ва. Вме с те с тем, со хра нив ши е -
ся пи сь ма М.И. Сер дю ко ва и про то ко лы до про са сви де те ль ст ву ют о его
край не раз но сто рон ней на ту ре. Он был чрез вы чай но лю бо пы тен, ин те ре -
со вал ся ме ха ни кой и гид ро тех ни кой. Не иск лю че но, что он об щал ся с ино -
стран ны ми спе ци а ли ста ми, ко то рые ра бо та ли на Вы шнем Во лоч ке, и от
них по чер п нул зна ния и идеи того, как усо вер шен ст во вать дви же ние по
Вы шне во лоц ко му во до раз де лу.

На хо дясь в Вы шнем Во лоч ке, Ко ше лев, преж де уже зна ко мый с Сер дю -
ко вым, встре тил ся с ним. М.И. Сер дю ко ву «слу чи лось для вин на го мо е го
за во да и от куп лен ных в Вы шнем Во лоч ке ка ба ков тут же жить». И на встре -
че Ко ше лев «по преж не му зна ком ст ву от меня со ве тов тре бо вал, коим об -
ра зом ему про ви ант про ве с ти». В раз го во ре Сер дю ков и вы ска зал свою
идею: «Сего иным спо со бом учи нить не воз мож но, как то ль ко что б без
 пользы мимо те ку щую реку Шли ну об ра тить, и в ка нал «А» сле до ва те ль но
и в Твер цу реку так при ве с ти, что б су до вой ход своею во дою по ка на лу и
Твер це реке во все лето со дер жа ла» (РГА ДА. Ф. 248. Кн. 860. Л. 144).
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Рис. 1. «При мер ная ка ра та слюз и ка на лов в Выш нем Во лоч ке»,
со ставл енн ая И. М. Сер дю ко вым 11 ав гу ста 1742 г. к докл ад у
М.И. Сер дю ко ва им пе ратр иц е Ели за ве те Петр овн е.
Ис точ ник: РГА ДА. Ф. 248. Оп. 160. Д. 174.

Под ли те ра ми ука за ны: А – Ка нал со еди няющ ий Твер цу реку с Цною.
Б – Не дей ст ви тель ная ка мен ная слю за. В – Про рван ной во дою бе рег.
Г., Д – Две пе ре мыч ки де ре вян ныя вме сто ре чен ной не год ной слю зы.
Е., Ж – Ка на лы чрез ко то рые река Шли на пу ще на в Твер цу реку.
S – За пло ти на для удер жа ния реки Шли ны. З – Ста рая слю за. И – Ка нал
для по строе ния слю за с дву мя во ро та ми. К., Л – Двои во ро та или слю за.
М – Ка нал вме сто реч ки Го ро до люб лен ки. Н – Но вая про ход ная за пло ти на
на реке Шли не. О – Слю за для на пол не ния воды в ме жен ное вре мя.
П – За пас ная слю за. Р – Про ход ная за пло ти на для на пол не ния воды



1719 г. да ти ру ет ся пер вая из ве ст ная лич ная встре ча М.И. Сер дю ко ва и
Пет ра I. Сам Сер дю ков сви де те ль ст ву ет об этом: «О сем спо со бе гос по -
дин Ко ше лев при ду чи в Санкт Пи тер Бурх объ я вил Его Им пе ра тор ско му
Ве ли че ст ву Пет ру Ве ли ко му, и я был для сего ука зом Его Ве ли че ст ва взят
в Пи тер Бурх, где по вы со чай ше му по ве ле нию о ре чен ном об ра ще нии
реки Шли ны для сво бод на го су до во го из Вол ги про хо да по дал про жект,
ко то рой Его Им пе ра тор ским Ве ли че ст вом все ми ло сти вей шее ап ро бо ван
был...» (РГА ДА. Ф. 248. Кн. 860. Л. 144).

В мар те 1719 г. в Се нат по сту пи ло до но ше ние М.И. Сер дю ко ва на имя
Пет ра I: «Ва ше му Ве ли че ст ву до но си ли... при Вы шнем Во лоч ке в ка на ле и
ре ках Цне и Твер це преж ние уч реж ден ные пе ре мыч ки веш ней во дой вы не -
ло и за пи рать не воз мож но» (РГА ДА. Ф. 248. Кн. 810. Л. 4). Сер дю ков пред -
ла га ет «для сво бод но го су до во го ходу... в при стой нех ме с тех пе ре мыч ки
по стро ить», а так же «из реки Шли ны пу с тить воду и того ради пе ре коп учи -
нить выше пред ня го ка на ла» (РГА ДА. Ф. 248. Кн. 810. Л. 4 об). Усло ви ем к
вы пол не нию за да чи Сер дю ков ста вил раз ре ше ние по стро ить ме ль ни цы на
«пе ре мыч ках» и по лу чать с них в те че нии 15 лет до ход в до пол не ние к до -
хо дам от ка бац ких и та мо жен ных от ку пов, взя тых им еще в 1717 г. Кро ме
этих до хо дов у Сер дю ко ва в рас по ря же нии име лись «для по дря дов в по -
став ку на кру жеч ные дво ры вина» по вар ни, хлеб ные ам ба ры, со ло дов ни,
ук сус ные ови ны и вме с те с ними кир пич ные и че ре пич ные за во ды, с ко то -
рых он так же по лу чал со лид ный до ход (РГА ДА. Ф. 248. Кн. 810. Л. 31).

Для по строй ки пе ре мы чек Сер дю ков пред ла гал ис по ль зо вать лет нее
вре мя и «во вре мя ма ло во дья осно вать фун да мен ты и для того от во дить
воду». Он же обя зал ся не де лать за дер ж ки су дам с ле сом и про ви ан том
бо ль ше пяти дней. В своем вто ром про ше нии Ми ха ил Ива но вич пред ло -
жил «за по ры с во ро ты рас тво ри сты ми в нуж ных для про хо ду су дам ме с -
тех» вы стро ить не то ль ко «при Вы шнем Во лоч ке и в реке Цне и в ка на ле»,
но и в «Твер це до Вол ги» (РГА ДА. Ф. 248. Кн. 810. Л. 6). Для по строй ки «за -
по ров» он про сил «по оным ре кам в нуж ных в про хо де су дом ме с тех и в
по ро гах, где над ле жит стро ить оные за по ры и при тех за по рах ме ль ни цы»
на 30 са жень раз ре шить брать лес «сво бод но и бес сроч но». При этом
про сил раз ре шить брать лес, при над ле жав ший раз ным по ме щи кам и
Алек сан д ро-Не вско му мо на сты рю, и про сил по слать ука зы всем за ин те -
ре со ван ным ли цам, в том чис ле и ар хи ман д ри ту Алек сан д ро-Не вско го
мо на сты ря Фе о до сию (РГА ДА. Ф. 248. Кн. 810. Л. 6 об).

В ак ва то рии бу ду ще го Вы шне во лоц ко го во до хра ни ли ща Сер дю ков
пред ло жил со зда ние «пе ре ко пей» «выше преж не го ка на ла и реки Твер цы
чрез во се мь сот са жень» и «чрез озе ра пу с тить воду во Цну реку». «И от
того я ниж айший на де юсь, – пи сал Сер дю ков, – что в ре ках Цне и Твер це и
в преж нем ка на ле вода ум но жит цы..., су дам мо жет быть Цной и ка на лом и
Твер цой ре кой сво бод ный ход и в том го су дар ст вен ная по ль за бу дет»
(РГА ДА. Ф. 248. Кн. 810. Л. 7 об).

Пред ло жив план «ум но же ния воды», ко то рый ро дил ся в ре зу ль та те
раз мыш ле ний над ре ше ни ем этой проб ле мы, Сер дю ков, как че ло век
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не о пыт ный, про сил «во оных ре ках Шли не и Цне и озе рах из ме рить на
предь чрез знат но го и доб ро го ма с те ра и осви де те ль ст во вать пе ре копь
ко пать». Со мне ния Сер дю ко ва вы ра жа ют ся в сле ду ю щих сло вах: «Ко пать
по вы ше оз на чен но му мо е му объ яв ле нию воз мож но ли и вода в той по мя -
ну той реке Шли не чрез обе за в реку Цну бу дет ли, что б на прас но мне
ниж айше му не ма ло го убыт ку не чи ни лось». Сер дю ков не то ль ко учи ты ва -
ет опыт ра бот пре ды ду щих лет, пре крас но зная о мно гих по тра чен ных
сред ст вах при прак ти че ски ну ле вом ре зу ль та те, но и в то же вре мя скла -
ды ва ет с себя от вет ст вен ность, не же лая вы гля деть са мо на де ян ным
глуп цом в гла зах царя. Того же ма с те ра Сер дю ков про сил осви де те ль ст -
во вать преж ний за пор на Тве рец ком ка на ле, раз ру шен ный и за не сен ный
пес ком, а так же и де ре вян ный шлюз на реке Цне.

Сре ди усло вий ра бо ты Сер дю ков про сил царя о сво бод ном най ме
плот ни ков и дру гих ма с те ро вых лю дей, а так же ве леть «не чи нить» оби ды
его лю дям, о вы де ле нии шес ти сол дат из Пре об ра жен ско го пол ка для ох -
ра ны и по дь я че го Пет ра Мо ро зо ва из нов го род кой ра ту ши «для пи сь ма».

Еще од ним усло ви ем к по строй ке «пе ре ко пи» из Шли ны в Цну «еже ли
воз мож но и не по ме ша ют ка ме нья», Сер дю ков по ло жил, что на гра ду он
по про сит лишь при удач ном окон ча нии ра бот, «а буде не сде ла ет, убыт -
ков сво их воз вра щать не же ла ет» (РГА ДА. Ф. 248. Кн. 810. Л. 16).

26 июня 1719 г. в при сут ст вии Пет ра I со сто я лось за се да ние Се на та, на
ко то ром царь дал свой имен ной указ, в ко то ром под твер дил все пред ла га -
е мые Сер дю ко вым усло вия (РГА ДА. Ф. 248. Кн. 810. Л. 18). До ку мент под -
пи са ли при сут ст во вав шие на за се да нии кня зья Алек сандр Ме нь ши ков,
Иаков Дол го ру кий, гра фы Иван Му син-Пуш кин и Ан д рей Мат ве ев. С это го
мо мен та нов го род ский по сад ский че ло век Ми ха ил Ива но вич Сер дю ков на
пол ном осно ва нии ста но вит ся «Вы шне во лоц ких ка на лов и шлю зов со дер -
жа те лем» на дол гие годы. Опи си со сто я ния объ ек тов во дной си с те мы в
Вы шнем Во лоч ке и по реке Твер це со ста ви ли к 14 ав гу ста 1719 г. (РГА ДА.
Ф. 248. Кн. 810. Л. 58) По окон ча нии со став ле ния опи си М.И. Сер дю ков
«об ре та ю щий ся при Вы шнем Во лоч ке в ка на ле и в ре ках Цне, Твер це и до
са мой Тве ри пе ре сып ные ме с та и об вет ша лые слу зы и об ру бы и про -
тчее» при нял у ко мис са ра Ге ра си ма Бе ре зи на под рос пись (РГА ДА. Ф.
248. Кн. 810. Л. 75). Сами ра бо ты на тер ри то рии бу ду ще го Вы шне во лоц ко -
го во до хра ни ли ща и по гра ни це Вы шне го Во лоч ка М.И. Сер дю ков на чал
1 ав гу ста 1719 г., не до жи да ясь со став ле ния опи сей и пе ре да чи ему под
рос пись объ ек тов во дной си с те мы.

Тех ни че ский над зор за ра бо та ми М.И. Сер дю ков осу ще ст в лял не лич -
но. Для это го у него на хо дил ся «слюз ный ма с тер», имя ко то ро го пока не
вы яс не но. В до но ше нии от 17 сен тяб ря 1719 г. о на па де нии раз бой ни ков
на его ви но ку рен ный за вод 21 июля и его раз граб ле нии, Ми ха ил Ива но вич
упо ми на ет уби то го «опре де лен но го у него для стро е ния по имян но му цар -
ско го ве ли че ст ва ука зу слюз ма с те ра» (РГА ДА. Ф. 248. Кн. 810. Л. 31). И
тог да же про сит раз ре шить уве ли чить гар ни зон для ох ра ны за во дов и
«слюз но го дела», вы стро ить «па ли сад» и дер жать пуш ки. В ито ге в
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Вы шний Во лочек из Нов го род ско го гар ни зо на при бы ли 12 че ло век сол дат
вме с те с кап ра лом.

О про ме жу точ ном ре зу ль та те М.И. Сер дю ков от чи тал ся в Се нат в но яб -
ре 1720 г. К это му вре ме ни в «про чих при стой ных ме с тах ве лен но му стро е -
нию и по чин ке об ру бов при у го тов ле ны лес ные и про тчие при па сы, и про -
шед ше го ав гу ста 1 чис ла сего 720 года на чат по мя ну той от Шли ны реки по
озе рам ко пать пе ре копь, ко то рой сего но яб ря по 1 чис ло до по ло ви ны вы ко -
па но и ныне оную пе ре копь не пре стан но ко па ют...» (РГА ДА. Ф. 248. Кн. 810.
Л. 77). По мощ ни ком к ра бо те Сер дю ко ва по его про сьбе Се нат ве лел от -
дать по дь я че го Пет ра Мо ро зо ва (РГА ДА. Ф. 248. Кн. 810. Л. 81).

Об окон ча нии коп ки ка на лов М.И. Сер дю ков от чи тал ся в 1722 г.: «Зде -
лал я ниж айший в тож слюз ное дей ст во: про пу с тил воду из Шли ны реки к
озе ру на шесть сот шез де сят са жень, пе ре ко пал на сто на три са же ни, за -
пер и от той при бы лой воды в преж нем ка на ле и по реке Цне и Твер це и в
ме жен ное время су дам стал быть ход сво бод ной» (РГА ДА. Ф. 248. Кн. 810.
Л. 89–89 об).

В 1742 г. М.И. Сер дю ков пи сал о про де лан ной ра бо те: «И в два года не
ток мо слю зы, за по ры, ка на лы и про чия ра бо ты в окон ча ние при вел, но
ско ро по том и Шли ну реку сле ду ю щим об ра зом об ра тил: реч ку Го ро до -
люб лен ку от реки Цны до озе ра Го ро до люб ско го вы чи с тил, от она го озе ра
до дру го ва Клю чин ска го про ко пал ка нал «Е» дли ною две вер сты на семь
са жень, от сего Клю чин ска го озе ра про вел так же ка нал «Ж» до реки Шли -
ны на се мь сот на де сять са жень, и как я объ яв лен ную реку Шли ну за пло -
ти ною «S» удер жал, то она про ко пан ны ми чрез озе ра ка на ла ми «Ж», «Е»
и ре кою Цною те че ние свое к Тве рец ко му ка на лу «А» дей ст ви те ль но во -
зы ме ла» (РГА ДА. Ф. 248. Кн. 860. Л. 144 об). Бла го да ря этим из ме не ни ям,
в 1722 г. че рез Вы шний Во лочек про шло 2339 су дов.

Па рал ле ль но, М.И. Сер дю ков за нял ся улуч ше ни ем су до ход ст ва ниже
Вы шне го Во лоч ка. На за пад ной гра ни це Вы шне во лоц ко го яма на реке
Цне по я вил ся но вый шлюз, на ме с те ко то ро го в 1786 г. бу дет воз ве ден
гра нит ный бей шлот. Для по строй ки шлю за по на до би лось со зда ние «пе -
ре ко па», т.к. ста рое те че ние Цны ухо ди ло в сто ро ну и на нем су ще ст во ва -
ла «ме ль ни ца, при ко то рой зде лан слюз» (РГА ДА. Ф. 248. Кн. 810. Л. 51),
со здан ные еще кня зем М.П. Га га ри ным. Но вое рус ло для реки Сер дю ков
про ло жил, сре зав из гиб Цны.

О про коп ке но во го рус ла Цны в об ход «ко ле ни сто го ме с та» и о по строй -
ке де ре вян но го шлю за Сер дю ков пи шет: «по стро ил при Вы шнем Во лоч ке
на Цне реке, усмот ря в удоб ном ме с те мимо основ но го кру гом ходу, пря мо
учи нил пе ре коп в дли ну на сто на дцад цать са жен, по пе рег на две над цать
са жен, глы би ной о трех и по лу то рых са жен, и пе ре ко пав по стро ил в ней
но вую слю зу с во ро ты с рас тво ри сты ми, в ко то рую ход в спу с ке су дам ны -
неш нее лето был все гда сво бод ный» (РГА ДА. Ф. 248. Кн. 810. Л. 77).

Ис сле до вав шие этот во прос В.С. Вир гин ский и М.Я. Ли бер ман не уточ -
ня ют, что это был за шлюз (Вир гин ский, 1979, с. 44), так же и Е.И. Ступ кин
не по ка зы ва ет, где имен но в те че нии 1719 г. ве лись ра бо ты по по строй ке
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шлю за (Ступ кин, 2021, с. 67). Ло ка ли зо вать мес то ра бот по мо га ет план,
при ло жен ный к пи сь мам А.Д. Мен ши ко ву, со став лен ный в 1723 г. На ме с -
те су ще ст ву ю ще го ныне бей шло та 1786 г. и дам бы близ него ука за ны под
ли те рой I «2 ме ль ни цы муч ные, 1 пи ль ная ме ль ни ца на Цне» (РГА ДА. Ф.
198. Л. 24), вы стро ен ные М.И. Сер дю ко вым.

Ма те ри а лом для стро и те ль ст ва но вых шлю зов М.И. Сер дю ков из би ра -
ет дубы, ко то рые сво бод но ру бить за пре ща лось. В ок тяб ре 1719 г. Сер дю -
ко ву для по строй ки шлю зов в ка на ле и на ре ках Цне и Твер це осо бым ука -
зом Се нат раз ре шил ру бить дубы (РГА ДА. Ф. 248. Кн. 810. Л. 38).

Ниже но во го шлю за с ме ль ни ца ми при ме с те впа де ния в Цну реки Шли -
ны гол лан д ски ми ма с те ра ми в 1705 г. был вы стро ен бе ло ка мен ный шлюз.
В 1717 г. его раз мы ло, а в по сле ду ю щие пару лет его раз гра би ли, обо драв
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Рис. 2. Кар та с ука за ни ем но во по стро ен ных ка на лов и шлю зов на Выш не во лоц ком
во до раз де ле. Пись ма Сер дю ко ва кня зю Мень ши ко ву
РГА ДА. Ф. 198. Д. 928. Л. 24. Пуб ли ку ет ся впер вые.

На пла не ли те ра ми ука за ны: А – река Шли на. В – ка нал, ко то рым пу ще на Шли на в
Клю чин ское озе ро. С – ка нал, по ко то ро му Шли на пу ще на из Клю чин ско го озе ра в
Го ро до люб лен ское. D – река Го ро до люб лен ка идет во Цну. Е – Цна река и за вод. F – ста рый
ка нал во Твер цу, и шлю за з за пло тою на Твер це. G – Выш не во лоц кая цер ковь. Н – ка нал
вновь со чи нен ный изо Цны во Шли ну. I – 2 мель ни цы муч ные, 1 пиль ная мель ни ца на Цне.
К – ка нал изо Цны ко Шли не но вой. L – Цна пала во Шли ну, и ста рая ка мен ная Шлю за.
М – Мстин ское озе ро, и из него Мста река по шла к Но ву го ро ду. N – до ро га пре спект ивн ая
от Мо ск вы к Санкт Пи тер бур ху по ли те ре 260 верст от Мо ск вы



все же ле зо. Бе ло ка мен ный шлюз Сер дю ков ре мон ти ро вать не стал.
Шлюз сто ял на од ном из из ги бов реки Цны, и это «ко ле ни стое» мес то Сер -
дю ков сно ва спря мил, про ко пав но вое рус ло: «Дру гую пе ре копь зде лал
со бою усмот ря к сво бод но му ходу су дам от Цны ж реки ко Шли не ниже но -
во по ст ро ен ной слю зы на прям ко Мсти ну озе ру на сто три дцать три са же -
ни, вы ки нув ко ле ни стые и мел кие ка ме ни стые ме с та без мала на три вер -
сты, в ко то рой ныне все суды без выгруски свободно проходят» (РГА ДА.
Ф. 248. Кн. 810, Л. 89 об.) Так в 1720 г. 1335 су дов про шло че рез Вы шне во -
лоц кий во до раз дел, а в 1721 уже 2339 су дов.

К тому же, в 1722 г. Се нат по ве лел «сверх мо е го обя за те ль ст ва в реке
Цне вме с то од нех слюз ных во рот «З» двои зде лать, но по не же в реке Цне
удоб на го под те во ро та ме с та за ни ски ми бе ре га ми не было, то я во ис пол -
не ние ре чен на го се нац ко го ука зу при нуж ден был все кри вое мес то реки
Цны от Во лоч ка до устья реки Шли ны верст на пять вы ки нуть и про ко пать
пря мо ли ней ной ка нал «И» на се мь сот на де сять са жень и по стро ил в нем
во ро та «К» и «Л» или слю зу, на ко то рое стро е ние я из дер жал де нег де сять
ты сяч пя ть сот три дцать руб лев сверх мо е го обя за те ль ст ва» (РГА ДА. Ф.
248. Кн. 860. Л. 144 об.). Та ким об ра зом, был вы стро ен один из са мых
круп ных ка на лов на Вы шне во лоц ком во до раз де ле – Цнин ский.

13 сен тяб ря 1722 г. из Се на та по сле до вал указ «и по оным при нуж де -
нья де лать ка нал но вой». За остав ший ся стро и те ль ный се зон М.И. Сер -
дю ков про ло жил пе ре копь от Вы шне го Во лоч ка к ста рой Шли не и к оз.
Мсти но дли ною 630 са жень (РГА ДА. Ф. 198. Д. 928. Л. 17). В фев ра ле
1723 г. в Вы шнем Во лоч ке по бы вал Петр I, лич но осмот рел стро и те ль ст во
но во го ка на ла и вы ска зал свои за ме ча ния по по во ду ра бот. «По смот ре -
нии того стро е ния из во лил ука зать Ваше Ве ли че ст во мне ниж айше му во
учи нен ном мною но вом ка на ле зде лать вновь слю зы, при ко то рых  по -
строить во ро ты слюз ным ма не ром, а не та ко вы ка ко вы у меня по стро е ны, –
пи сал М.И. Сер дю ков, – для ко то ро го стро е ния тре бую я ниж айший та ко го
слюз но го дела ма с те ра, и что б Ва ше го Им пе ра тор ско го Ве ли че ст ва ука -
зом опре де лен был к тому делу ма с тер на Ва шем го су дар ст вен ном жа ло -
ва нье» (РГА ДА. Ф. 198. Д. 928. Л. 22–23 об).

Оце ни вая про де лан ную в 1719–1723 гг. ра бо ту, М.И. Сер дю ков ука зы -
вал: «Мною ниж айшим по стро ен ные ныне слю зы де ре вян ные ши ри ною
по 5 са жень без 6 вер ш ков, от ко то рых учи нен при Вы шнем Во лоч ке су до -
вой ход ве сь ма сво бод ной, для того сво бод но го су до во го ходу пу ще на у
меня пе ре ко пом Шли на река по вы ше Вы шне го Во лоч ка, от ко то рой пе ре -
ко пи в ста рой ка нал ра бо ты оно го ж кня зя Га га ри на, и в Твер це реке в лет -
нюю пору в са мое ме жен ное время для су до во гу подъему с Вол ги реки в
тот ка нал и тем ка на лом в про хот во Цну реку ум но же ние чи нит ца не ма -
лое, и в тех мною по стро ен ные слю зы про хо дят суды вол ские бо ль шие ко -
рен ные, ко то рые ме рою в дли ну по 17 са жень, а в ши ри ну по полу пяту са -
же ни з две мя вер ш ки, ко то рые на пред сего за ума ле ни ем воды и за не со -
че ни ем оных слюз и за по ров, ни ка ко ва ни до ка на ла не до ха жи ва ли...»
(РГА ДА. Ф. 198. Д. 928. Л. 22–23 об.).
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Та ким об ра зом, по став лен ная пе ред М.И. Сер дю ко вым за да ча на ла -
дить про ход су дов че рез Вы шне во лоц кий во до раз дел была вы пол не на.
По я ви лись но вые гид ро тех ни че ские объ ек ты на Цне и Шли не, ка на лы
меж ду озе ра ми Клю чин ским и Го ро до люб ским и ре кою Цною, про ко па ны
ка на лы, спря мив шие рус ло реки Цны. Сама река Цна ста ла длин нее и на -
пря мую по шла в озе ро Мсти но. Бо ль шая часть воды реки Шли ны была пе -
ре на прав ле на в но вые ка на лы и озе ра, на пол нив тем са мым Га га рин ский
(Тве рец кий) ка нал и реку Твер цу, сде лав ее бо лее су до ход ной вплоть до
Вол ги. М.И. Сер дю ков пи сал им пе рат ри це Ели за ве те Пет ров не: «Вы со -
кое на ме ре ние Его Им пе ра тор ско го Ве ли че ст ва Пет ра Ве ли ка го со вер -
шен но ис пол ни лось и суда из Вол ги к Санкт Пи тер Бур ху про хо дить на ча -
ли во все лето без оста нов ки» (РГА ДА. Ф. 248. Кн. 860. Л. 144).
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Проблемы музеефикации памятников
истории гидротехники Петровской эпохи
на территории Камышинского района
Волгоградской области

Олейников Петр Петрович,
Мельникова Ольга Геннадиевна

Волгоградский государственный технический университет, Волгоград, Россия

В ста тье пред став ле ны про ек т ные ре ше ния по му зе е фи ка ции объ ек -
тов ар хе о ло ги че ско го на сле дия «Се ли мов вал» и «Пет ров вал», свя зан -
ных с ис то рией стро и те ль ст ва ка на ла, ко то рый дол жен был со е ди нить
Вол гу и Дон че рез их при то ки Ка мы шин ку и Илов лю, в 1697–1701 гг. Дан -
ные ре ше ния раз ра бо та ны с уче том ми ро во го опы та му зе е фи ка ции па -
мят ни ков гид ро тех ни ки и осно вы ва ют ся на но вых дан ных об ис то рии
стро и те ль ст ва Вол го-Дон ско го ка на ла Пет ра Ве ли ко го, по лу чен ных в
ходе про ве де ния ар хе о ло ги че ских раз ве док и ар хив ных изы с ка ний в
2022–2023 гг.
Клю че вые сло ва: Петр I, Вол га, Дон, Вол го-Дон ской ка нал.

Prob lems of museu mi fi ca tion of the monu ments of the
his tory of hy drau lic en gi neer ing from Pe ter the Great’s era
in the Ka my shin dis trict of the Vol go grad re gion

Petr P. Oleinikov,
Olga G. Melnikova

Volgograd State Technical University, Volgograd, Russia

The ar ti cle pres ents the proj ects of muse imi fi ca tion of the ar chaeo logi cal heri tage sites,
“Se li mov Val” and “Petrov Val”, re lated to the his tory of con struc tion of the ca nal in tended
to con nect the Volga and the Don riv ers via their tribu tar ies, Ka myshinka and Ilov lya, in
1697–1701. These so lu tions were de vel oped draw ing upon the in ter na tional ex pe ri ence
of museu mi fi ca tion of the monu ments of hy drau lic en gi neer ing and are based on new
data con cern ing the his tory of con struc tion of Pe ter the Great’s Volga- Don Ca nal, ob -
tained in the course of ar chaeo logi cal in ves ti ga tions and ar chi val re search in 2022–2023.
Key words: Pe ter the Great, Volga, Don, Volga- Don ca nal.

На тер ри то рии Вол го град ской об лас ти на хо дят ся уни каль ные па мят -
ни ки фор ти фи ка ции, нау ки и тех ни ки Пет ров ской эпо хи. Про бле мы их му -
зее фи ка ции ста но вят ся все бо лее ак ту аль ны ми. Про шло бо лее 300 лет
со вре ме ни их по яв ле ния, и, к со жа ле нию, вре мя не спо соб ст ву ет со хра -
не нию по доб ных не мно го чис лен ных со ору же ний.

К та ким объ ек там от но сят ся стро ив шие ся в кон це XVII – на ча ле XVII Iвв.
ка на лы Я. Брёкке ля и Д. Пер ри, ко то рые долж ны были со еди нить Вол гу и
Дону, (объ ек ты куль тур но го на сле дия «Се ли мов вал» и «Пет ров вал») в
со вре мен ном Ка мы шин ском рай оне Вол го град ской об лас ти, а так же Ца -
ри цын ская сто ро же вая ли ния, воз ве ден ная в 1718–1720 гг.
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Еще в 1980-е гг. была сде ла на пер вая по пыт ка об ра тить вни ма ние на со -
хран ность Ца ри цын ской обо ро ни те ль ной ли нии. Ар хи тек то ром В.П. Ка ли -
ни чен ко и ху дож ни ком А.Г. Про цен ко были сде ла ны про ек ты па мят но го
зна ка и ин фор ма ци он ной сте лы, ко то рые были ре а ли зо ва ны стро и те ль ст -
вом на гра ни це Илов лин ско го и Го ро ди щен ско го рай о нов Вол го град ской
об ла с ти, в ме с те, где еще со хра ни лись ров и вал дан но го фор ти фи ка ци он -
но го со о ру же ния. Не об хо ди мо от ме тить, что спу с тя со рок лет по сле стро и -
те ль ст ва эти объ ек ты так же нуж да ют ся в ре мон т но-вос ста но ви те ль ных
ра бо тах.

Вол го град ским об ла ст ным на уч но-про из вод ст вен ным цен т ром по ох -
ра не па мят ни ков ис то рии и ку ль ту ры со вме ст но с Вол го град ским го су дар -
ст вен ным тех ни че ским уни вер си те том в 2021 г. был раз ра бо тан про ект
ком п лек с но го бла го уст рой ст ва дан ной тер ри то рии и му зе е фи ка ции до -
сто при ме ча те ль но го ме с та.

Сле ду ю щим та ким про ек том, так же вы пол нен ным ВОНПЦ по ох ра не
па мят ни ков и ка фед рой ар хи тек ту ры зда ний и со о ру же ний Вол го град ско -
го го су дар ст вен но го тех ни че ско го уни вер си те та в 2023 г., стал про ект
бла го уст рой ст ва тер ри то рии и му зе е фи ка ции объ ек тов ку ль тур но го на -
сле дия «Се ли мов вал» и «Пет ров вал» в Ка мы шин ском рай о не Вол го -
град ской об ла с ти. Ра бо та вы пол ня лась в рам ках ре а ли за ции на уч но го
про ек та «Ка нал Ка мы шин ка-Илов ля (Вол га-Дон) как па мят ник на у ки и тех -
ни ки и объ ект ку ль тур но го на сле дия Пет ров ской эпо хи» (про ект
№ 22-28-20016 Рос сий ско го на уч но го фон да и Ад ми ни ст ра ции Вол го град -
ской об ла с ти).

Про ект раз ра ба ты вал ся на осно ве ис то ри че ских ма те ри а лов, си ту а ци -
он ной схе мы, все сто рон не го ис сле до ва ния и фо то фик са ции со хра нив ших -
ся со о ру же ний в Ка мы шин ском рай о не. При раз ра бот ке про ек та учи ты ва -
лись но вые дан ные об ис то рии стро и те ль ст ва и кон ст рук тив ных осо бен но -
стях Вол го-Дон ско го ка на ла Пет ра Ве ли ко го, по лу чен ные в ходе ар хив ных
изы с ка ний и ар хе о ло ги че ских раз ве док в 2022–2023 гг. (Ки яш ко, 2023; Ки -
яш ко, Клей тман, 2023; Клей тман, 2023; Клей тман, Тю мен цев, 2023).

Од ной из це лей при раз ра бот ке про ек та было обес пе че ние адап та ции
ис то ри че ско го объ ек та к со вре мен ной дей ст ви те ль но сти и при да ние про -
ек ти ру е мо му ком п лек су не то ль ко ис то ри че ской сущ но сти, но и со зда ние
ди на мич но го, дей ст ву ю ще го в еже днев ном ре жи ме, по зна ва те ль но го,
раз вле ка те ль но го, тор го во го ком п лек са, при спо соб лен но го еще и к се -
мей но му и кол лек тив но му от ды ху.

С этой це лью был изу чен ми ро вой опыт му зе е фи ка ции па мят ни ков гид -
ро тех ни ки. Ку ль тур ное на сле дие и его со став ля ю щая – мор ское (или гид -
ро тех ни че ское) ку ль тур ное на сле дие – рас смат ри ва ют ся при этом как
си с те ма ма те ри а ль ных и не ма те ри а ль ных цен но стей, до став ших ся нам
от пред ше ст ву ю щих эпох, яв ля ю щих ся ре зу ль та том де я те ль но сти че ло -
ве ка (ино гда со вме ст но че ло ве ка и при ро ды), име ю щих  исключи тельное
на уч ное, со ци о ку ль тур ное и ис то ри че ское зна че ние, а так же иг ра ю щих
важ ную роль в со ци а ли за ции и вос пи та нии лич но сти, ее да ль ней ше го
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раз ви тия и со хра не ния ци ви ли за ции. На сле дие яв ля ет ся объ ек том ис сле -
до ва ния мно гих наук (ис кус ст во ве де ние, эт но гра фия, ар хе о ло гия, био ло -
гия, гео ло гия, гид ро ло гия, ин же нер ные на у ки и т.д.) (Ве де нин, 2004). Та -
ким об ра зом, су ще ст ву ют раз ные под хо ды к ис сле до ва нию мор ско го (гид -
ро тех ни че ско го) ку ль тур но го на сле дия. Наи бо лее эф фек тив но себя за -
ре ко мен до ва ли ис то ри че ский, гео гра фи че ский и ку ль ту ро ло ги че ский под -
хо ды (Моз го вой, 2021).

Суть му зе е фи ка ции за клю ча ет ся в пре вра ще нии в му зей ные объ ек ты
не дви жи мых па мят ни ков (ар хи тек тур ных со о ру же ний, ан сам б лей, при -
род ных ком п лек сов, про мыш лен ных пред при я тий и т.п.).

Гид ро тех ни че ские со о ру же ния по я ви лись мно го лет на зад и воз во ди -
лись во мно гих стра нах. К при ме ру, са мый про тя жен ный ка нал мира рас -
по ло жен в Ки тае и об ла да ет са мой длин ной ис то рией. Стро и ли его в те че -
ние поч ти 2000 лет. Его на зы ва ют Юнь хо или Юнь хэ. Этот ве ли кий ки тай -
ский ка нал име ет про тя жен ность в 1930 ки ло мет ров. Круп ней шим ка на -
лом мож но на звать и ка нал Гета. Этот во дный путь дли ною в 420 ки ло мет -
ров на хо дит ся в Шве ции и дол гое вре мя свя зы вал Бал тий ское и Се вер ное
моря. Од на ко в по след нее время он ис по ль зу ет ся, в основ ном, в ка че ст ве
объ ек та ту риз ма. Цар ский ка нал в Ир лан дии име ет про тя жен ность в 145
км. Эта ир лан д ская ис кус ст вен ная река со е ди ни ла Дуб лин и реку Ше нон.

Ве ли коб ри та ния была пер вой стра ной, со здав шей об ще на ци о на ль ную
сеть ка на лов, ко то рая на пике свое го раз ви тия рас ши ри лась поч ти до
4000 миль (6400 ки ло мет ров) в дли ну. Ка на лы по зво ля ли до став лять сы -
рье к ме с ту про из вод ст ва, а го то вую про дук цию – по тре би те лям бы ст рее
и де шев ле, чем по су хо пут но му мар ш ру ту. Ка на лы вы зва ли бо ль шие из -
ме не ния в эко но ми ке Бри та нии. Они по зво ли ли стра не стать пер вой в
мире про мыш лен ной дер жа вой и со зда ли бо гат ст во, ко то рое при ве ло к
воз ник но ве нию Бри тан ской им пе рии в вик то ри ан скую эпо ху.

В 1567 г. было за вер ше но стро и те ль ст во Эк се тер ско го су до ход но го ка -
на ла. Ка нал Сэн ки был пер вым бри тан ским ка на лом Про мыш лен ной ре -
во лю ции, от кры тым в 1757 г. В 1761 г. был про ло жен ка нал Брид жу о тер,
ко то рый ока зал ся ве сь ма при бы ль ным. Бо ль шая часть сети была по стро -
е на в «Зо ло той век» ка на лов, меж ду 1770-ми и 1830-ми гг. Од на ко про цве -
та ние та ко го транс пор та ока за лось не дол гим. По я ви лась же лез ная до ро -
га, пер вые па ро вые и ди зе ль ные дви га те ли, и ка на лы пе ре ста ли быть
удоб ным сред ст вом до став ки то ва ров. Же лез но до рож ные ком па нии даже
по ку па ли не ко то рые ка на лы, что бы из ба ви ть ся от кон ку рен тов. С 1840 г.
ка на лы на ча ли при хо дить в упа док, по ско ль ку рас ту щая сеть же лез ных
до рог ста ла бо лее эф фек тив ным сред ст вом транс пор ти ров ки то ва ров. С
на ча ла XX в. до рож ная сеть при об ре та ла все бо ль шее зна че ние; ка на лы
ста ли не э ко но мич ны ми и были за бро ше ны. Ка на лы на ча ли при хо дить в
за пу с те ние, и по сле Пер вой ми ро вой вой ны даже оп ти ми сты счи та ли, что
ка на лы уже от жи ли свое.

Од на ко это го не про и зош ло. В 1948 г. бо ль шая часть сети была на ци о -
на ли зи ро ва на. С тех пор ка на лы все чаще ис по ль зу ют ся для от ды ха и
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ту риз ма. Всю пер вую по ло ви ну XX в. эта си с те ма сто я ла за пу щен ной, а
по сле вой ны на ча лось ее воз рож де ние – уже не для ин ду ст ри а ль ных, а
для раз вле ка те ль ных це лей. Это в свою оче редь, спо соб ст ву ет со хра не -
нию ис то рии и са мих ка на лов, их ин ф ра ст рук ту ры (шлю зы, пло ти ны, пла -
ву чие сред ст ва и т.п.). Ка на лы рас чи с ти ли, укре пи ли и под дер жи ва ют в
су до ход ном со сто я нии. Вот для того, что бы под дер жи вать су до ход ный
уро вень воды, и не об хо ди мо бо ль шое ко ли че ст во шлю зов.

В по след нее время, бла го да ря про кат но-ло доч ной ин ду ст рии, ка на лы
и во все об ре ли но вую жизнь. Сей час эк с п лу а та цией этой во дной сети в
Ан г лии за ни ма ет ся пре ус пе ва ю щая ком па ния «Bri tish Wa ter wa ys», ко то -
рая чи с тит, уха жи ва ет, бла го уст ра и ва ет ка на лы и шлю зы, а так же об слу -
жи ва ет сот ни, если не ты ся чи, ло док. Кро ме того, мно гие ан г ли ча не име -
ют лод ки в лич ном вла де нии и пла ва ют по ка на лам, как по де лам, так и
для раз вле че ния.

Проб ле ма му зе е фи ка ции гид ро тех ни че ских со о ру же ний в Рос сии свя -
за на с со хра не ни ем ис то ри че ской па мя ти об этих по строй ках, вне сших
зна чи те ль ный вклад в эко но ми ку. Она ре ша ет ся со зда ни ем му зе ев глав -
ных ис кус ст вен ных во дных пу тей, в эк с по зи ци ях ко то рых пред став ля ют ся
чер те жи, ри сун ки, фо то гра фии ка на лов, шлю зов, пло тин. Сре ди важ ней -
ших эк с по на тов – со хра нив ши е ся ин ст ру мен ты и узлы гид ро тех ни че ских
со о ру же ний, во мно гих слу ча ях эк с по ни ру ют ся и фраг мен ты по стро ек.
Прак ти че ски во всех му зе ях пред став ле ны ма ке ты ка на лов, шлю зов,
ство ров и т.п.

Му зей «Во дные пути Се ве ра» рас ска зы ва ет об ис то рии стро и те ль ст ва
и эк с п лу а та ции са мо го гран ди оз но го гид ро тех ни че ско го со о ру же ния в
мире – Вол го-Бал та. Этот древ ний во дный путь, про хо див ший по си с те ме
рек и озер и свя зав ший Бал тий ское и Кас пий ское моря, ис по ль зо вал ся
для тор гов ли с IX в. Од на ко глав ным пре пят ст ви ем яв лял ся во лок меж ду
ре ка ми Вы тег рой и Ков жей, че рез ко то рый гру зы при хо ди лось до став лять
гу же вым спо со бом. Еще с 1710 г. на реке Вы тег ре из ве ст но по се ле ние
Вян гин ская при стань, где гру зы, при быв шие с Вол ги, вновь пе ре ва ли ва ли
на суда и вез ли к Бал тий ско му морю.

Но та кой спо соб их до став ки не мог удов лет во рить по треб но сти но вой
сто ли цы Рос сий ской им пе рии, и ее осно ва тель Петр I пред при нял по пыт -
ку стро и те ль ст ва ка на ла меж ду ре ка ми Вы тег ра и Ков жа, что бы сде лать
путь пол но стью су до ход ным. Эта идея была во пло ще на в жизнь то ль ко
сто лет спу с тя, при под дер ж ке су пру ги Пав ла I Ма рии Фе до ров ны, в ее
честь но вый ка нал стал име но ва ть ся Ма ри ин ским.

При его стро и те ль ст ве ин же не ра ми была ре а ли зо ва на слож ней шая за -
да ча: при по мо щи ка с ка да мно го ка мер ных шлю зов и по лу шлю зов, пло тин
и во до спу с ков пре о до лен во до раз дел, вы со та ко то ро го со сто ро ны Бал -
тий ско го моря со став ля ла 92 мет ра.

В 2022 г. в Вы тег ре от крыл ся му зей «Во дные пути Се ве ра». Эк с по зи -
ция му зея рас по ло же на в ма шин ном зале пер вой в Вы тег ре гид ро элек т -
ро стан ции и пе ре но сит по се ти те лей в раз ные ис то ри че ские эпо хи. Кар ты,
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ма ке ты, до ку мен ты, ве ще ст вен ные эк с по на ты по зво ля ют по зна ко ми ть ся
с ин те рес ней ши ми ин же нер но-тех ни че ски ми ре ше ни я ми, при ме нен ны ми
при стро и те ль ст ве и пе ре уст рой ст ве ка на ла, усло ви я ми тру да на ста ром
и но вом ка на ле, прин ци па ми ра бо ты шлю зов и т.д. Ря дом с му зе ем рас по -
ло жен ре кон ст ру и ро ван ный по лу шлюз Де во лан та с дей ст ву ю щим ме ха -
низ мом от кры тия во рот.

По сле взя тия в 1696 г. рус ски ми вой ска ми Азо ва Петр I на чи на ет за бо -
ти ть ся о со зда нии удоб но го во дно го пути к Азо ву из внут рен них ча с тей
стра ны. Та ким наи бо лее удоб ным во дным пу тем мог быть то ль ко путь по
Вол ге, че рез один из во до раз де лов меж ду нею и До ном и да лее вниз по
Дону. Че рез во до раз дел нуж но было устро ить шлю зо ван ный ка нал. Т.к.
во до раз дел Ка мы шин ка – Илов ля был ко ро че дру гих, а так же и по то му,
что рай он Ка мы ши на был все же ме нее опа сен с точ ки зре ния на бе гов но -
гай цев, та тар и «ку бан цев», чем рай он Ца ри цы на, где при шлось по зже
устро ить обо ро ни те ль ную ли нию, был вы бран этот ва ри ант. Не до стат ком
ка мы шин ско го ва ри ан та яв ля лось то, что в этом слу чае не об хо ди мо было
по ль зо ва ть ся ма лой ре кой Илов лей, а не вы хо дить пря мо в Дон.

Ра бо ты по про ры тию ка на ла были на ча ты в 1697 г. и ве лись под ру ко -
вод ст вом ин же не ра швед ско го про ис хож де ния Я. Брёкке ля. Было про ко -
па но око ло 4 км ка на ла и вы стро ен один шлюз. При по пыт ке про пу с тить
че рез него воду, шлюз этот со рва ло, т.к. он по дал ся в осно ва нии, и вода
ста ла сво бод но про хо дить под за пер ты ми во ро та ми. По сле это го
Брёккель бе жал из Рос сии.

В на ча ле 1698 г. Петр I при нял на рус скую служ бу ан г лий ско го ин же не -
ра Джо на Пер ри и по слал его на ис п рав ле ние по ло же ния на ка на ле меж ду
Ка мы шин кой и Илов лей. Пер ри со ста вил но вый про ект ка на ла, пе ре не ся
его трас су не ско ль ко юж нее, рас счи ты вая этим уме нь шить объ ем ра бот.
Ра бо ты про дол жа лись в те че ние трех лет, но по сто ян но не хва та ло лю -
дей, ко то рых, по рас че ту Пер ри дол жно быть 30 тыс. че ло век, а в по след -
ний год пре до ста ви ли 10 тыс. Ост ро ощу щал ся не до ста ток хо ро ших ма с -
те ров, име ю щих опыт гид ро тех ни че ско го стро и те ль ст ва, и не до ста ва ло
мно гих не об хо ди мых ма те ри а лов.

В это вре мя Рос сия на ча ла мно го лет нюю вой ну со Шве цией за воз врат
бе ре гов Бал тий ско го моря. Из-за не до стат ка средств в 1701 г. Петр I вы -
нуж ден был сде лать рас по ря же ние о пре кра ще нии ра бот на Вол го-Дон -
ском ка на ле, Пер ри был ото зван и на зна чен на дру гую ра бо ту.

Сви де те ль ст вом стро и те ль ст ва ка на ла мож но счи тать план ка на ла
меж ду Ка мы шин кой и Илов лей, где по ка за ны за кон чен ные со о ру же ния и
ме с та еще не вы пол нен ных со о ру же ний. План ка на ла по ме щен в ат ла се
карт Дона, вы ше дшем при Пет ре I (Ам стер дам, 1704) и при пи сы ва ет ся К.
Крюй су. План ин те ре сен нам тем, что на нем по ка за ны за кон чен ные со о -
ру же ния и ме с та для еще не вы пол нен ных со о ру же ний. Из кар ты вид но,
что в ме с те со е ди не ния со е ди не ния ка на ла с Илов лей на ме чал ся по лу  -
шлюз, дру гой – не ско ль ко выше, так что вме с те они об ра зо вы ва ли не что
вро де ка ме ры шлю за.

126



На кон це ка на ла, об ра щен ном в сто ро ну Вол ги, он со при ка сал ся с ру -
чь ем Гряз ну ха, впа да ю щем в Ка мы шин ку, здесь по ка зан шлюз при пло ти -
не. На Ка мы шин ке ука за ны ме с та для пяти шлю зов, ко то рые так и не были
на ча ты. На ниж ней ча с ти Ка мы шин ки близ Вол ги были по стро е ны че ты ре
шлю за (из них три в де ри ва ци ях). На пла не по ка за ны и ме с та для ла ге рей.
Ла герь са мо го Пер ри на хо дил ся на том ме с те, где ка нал при мы ка ет к
Илов ле. У вы хо да к Вол ге по ка за но укреп ле ние с над пи сью «Петр-Го -
род». Об щая дли на ка на ла по пла ну – 3,5 вер сты (3.73 км).

Изу че ние до ку мен та ции по ка за ло, что в пе ри од стро и те ль ст ва ка на лов
су ще ст во ва ло два основ ных ме с та дис ло ка ции жи лищ стро и те лей ка на -
ла. Одно на хо ди лось воз ле ис то ка р. Илов ля, дру гое в ме с те впа де ния
реки Гряз ну хи в реку Ка мы шин ку. При этом, на кар те К. Крюй са есть ука за -
ние на то, что стро и те ли ка на ла жили в ша ла шах. В то же вре мя на кар те
мож но ви деть и от де ль ные дома, оче вид но для ин же не ров и дру гих важ -
ных особ на стро и те ль ст ве или при ез жав ших для кон т ро ля над стро и те -
ль ст вом ка на ла. От ме че но так же, что схе ма по се ле ние воз ле реки Илов -
ли име ет огра ду, ве ро ят но из тына – за ост рен ных ввер ху бре вен. Воз мож -
но, свя за но это с за щи той от на бе гов степ ных на ро дов и обес пе че ни ем
бе зо пас но сти стро и те лей ка на ла. Мож но пред по ло жить, что огра да слу -
жи ла до пол ни те ль ным сред ст вом для пре пят ст вия по бе гов са мих ра бо -
тни ков, т.к. та кие мно го чис лен ные фак ты были из ве ст ны.

На кар те по сел ка воз ле реки Илов ли ука за ны по ме нь шей мере 34 ша -
ла ша и один дом. По се лок в рай о не реки Гряз ну хи на счи ты ва ет 25 ша ла -
ша и два дома (рис. 1). В пра вом ниж нем углу кар ты изоб ра жен ри су нок
со стро и те ля ми ка на ла и ору ди я ми тру да, ко то ры ми они по ль зо ва лись.
Вид но, что ис по ль зо ва лись ло па ты и за сту пы, а для рых ле ния грун та
при ме ня лись кай ла. Пе ре ме ще ние грун та осу ще ст в ля лось на од но ко -
лес ных тач ках или в меш ках, хотя из ве ст но, что для ра бо ты на ка на ле
на би ра лись так же и ло шад ни ки. Воз мож но на ло ша дях под во зи ли раз -
лич ные ма те ри а лы, брев на, бу то вый ка мень, грунт, воду, про дук ты пи та -
ния и т.п.

В фон дах на уч но-ис сле до ва те ль ско го от де ла ру ко пи сей Биб лио те ки
ака де мии наук со хра ни лась ру ко пис ная кар та ка на лов, воз во ди мых по
про ек там Я. Брёкке ля и Д. Пер ри, со став лен ная ско рее все го в на ча ле
1770-х гг. Там же даны раз ре зы этих ка на лов с основ ны ми раз ме ра ми рва
и вала каж до го ка на ла (рис. 2).

Для опре де ле ния ме с та раз ра бот ки про ек та бла го уст рой ст ва был сде -
лан ана лиз кар то гра фи че ских и ис то ри ко-ар хив ных ма те ри а лов по тер ри -
то рии объ ек тов ку ль тур но го на сле дия «Се ли мов вал»» и «Пет ров вал» и
вы пол не на фо то фик са ция со хра нив ших ся со о ру же ний с опи са ни ем осо -
бен но стей каж до го объ ек та.

Ма те ри а лы фо то фик са ции по ка за ли, что ка нал Я. Брёкке ля в на сто я -
щее вре мя пред став ля ет со бой ров и вал, ко то рый был от сы пан с од ной
сто ро ны, юж ной. Вы яв ле но раз ру ше ние вала ка на ла Я. Брёкке ля, его
мож но от не с ти к дей ст ви ям мест ных хо зяй ст ву ю щих субъ ек тов .
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В то же время и ров и вал очень чет ко раз ли чи мы на мест но с ти, при
этом вал по крыт сплош ной степ ной рас ти те ль но стью, что ко неч но, спо -
соб ст ву ет его со хра не нию и яв ля ет ся до ста точ но се рь ез ной за щи той от
про се да ния и раз мы ва ния при до ждях и при та я нии сне го во го по кро ва.
Это до ка зы ва ет, что за бо лее чем 300-лет ний пе ри од про фи ли ка на ла со -
хра ни ли свои основ ные фор мы без ка та ст ро фи че ско го раз мы ва ния. По
скло нам вала и рва так же про из ра ста ет рас ти те ль ность в виде ку с тар ни -
ков. В окру жа ю щем ланд шаф те ка нал Я. Брёкке ля (Се ли мов Вал)
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Рис. 1. Трас са ка на ла по про ек ту ин же не ра Д. Пер ри.
Фраг мент. Со ста вил К. Крюйс

Рис. 2. Пла ны ка на лов Я. Брёк ке ля и Д. Пер ри.
Ис точ ник: НИОР БАН. Карт. Доп. 134



за ни ма ет до ми нан т ное по ло же ние на про тя же нии мно гих со тен мет ров. С
вала ка на ла от кры ва ет ся па но рам ный вид на степ ной ланд шафт и на хо -
дя щий ся по бли зо сти ка нал Д. Пер ри. Так же сле ду ет от ме тить и то, что
вал и ров ка на ла пред став ля ет со бой уди ви те ль но ров ные со о ру же ния,
по пря мой ухо дя щие к го ри зон ту.

Ка нал Д. Пер ри, на хо дя щий ся юж нее ка на ла Я. Брёкке ля, име ет валы с
обе их сто рон рва. Он так же, как и ка нал Я. Брёкке ля, по крыт степ ной рас -
ти те ль но стью. В от де ль ных ме с тах на скло нах рвов вы де ля ют ся про топ -
тан ные жи вот ны ми тро пы. В не ко то рых ме с тах ка на ла про из ра ста ют так -
же степ ные ку с тар ни ко вые рас те ния в виде лоха зо ло ти сто го (рис. 3).

Ана лиз со вре мен но го со сто я ния обо их ка на лов по ка зал, что есть два
воз мож ных ме с та для ре а ли за ции про ек та бла го уст рой ст ва и му зе е фи ка -
ции объ ек тов ку ль тур но го на сле дия «Се ли мов вал» и «Пет ров вал». Пер -
вое на хо дит ся в ме с те бли жай ше го рас по ло же ния «Се ли мов вала» (ка -
нал Я. Брёкке ля) к реке Гряз ну ха, по бли зо сти от су ще ст во вав ше го здесь
по се ле ния стро и те лей ка на ла. В по ль зу та ко го ре ше ния сле ду ет при знать
воз мож ность устрой ст ва уча ст ка бла го уст рой ст ва на не ко то ром рас сто я -
нии от объ ек та ку ль тур но го на сле дия, не за тра ги вая его тер ри то рию. Од -
на ко, уда лен ность тер ри то рии бла го уст рой ст ва от на се лен ных пун к тов,
от сут ст вие до рог с твер дым по кры ти ем, мо жет со здать опре де лен ные
труд но сти с до ступ но стью эк скур сан тов для по се ще ния и осмот ра объ ек -
та му зе е фи ка ции (рис. 4).

Го раз до бо лее при вле ка те ль ным ста нет ре а ли за ция про ек та бла го уст -
рой ст ва и му зе е фи ка ции объ ек тов ку ль тур но го на сле дия «Се ли мов вал»
и «Пет ров вал» на въез де в по се лок Пет ров вал, в ме с те пе ре се че ния ав -
то мо би ль ной до ро ги и ка на ла Я. Брёкке ля. Ланд шафт дан ной тер ри то рии
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Рис. 3. Ка нал Д. Пер ри. Вид в сто ро ну р. Иловл я



по зво ля ет сде лать это мес то очень ин те рес ным в ар хи тек тур но-пла ни ро -
воч ном от но ше нии, зна чи те ль но улуч шить до ступ ность для по се ти те лей,
ту ри стов и жи те лей по сел ка. Ре а ли за ция про ек та по зво лит сде лать мес то
при вле ка те ль ным, зна ко вым для все го ре ги о на, что при ве дет к при вле че -
нию вни ма ния и ин те ре са к объ ек там ку ль тур но го на сле дия Пет ров ской
эпо хи в ре ги о не, к ро с ту ту ри сти че ско го по то ка.

Про ек т ное пред ло же ние до сто при ме ча те ль но го ме с та сфор ми ро ва но
на осно ве за да ния на про ек ти ро ва ния, си ту а ци он ной схе мы, ис то ри че -
ских ма те ри а лов, со вре мен но го со сто я ния (фо то фик са ции, сце на рия
про ни ца е мо сти про стран ст ва и адап та ции к со вре мен ной дей ст ви те ль но -
сти). Было при ня то ре ше ние раз ра бо тать про ект на въез де в ра бо чий по -
се лок Пет ров вал в ме с те пе ре се че ния ка на ла и въез д но го шос се. Ав то ры
про ек та – ар хи тек то ры П.П. Олей ни ков и О.Г. Ме ль ни ко ва, кон су ль тант –
А.Л. Клей тман.

В це лом ком п лекс, вклю ча ет в себя как су ще ст ву ю щие объ ек ты ка на ла
Д. Пер ри (ров и вал), так и вновь про ек ти ру е мые, и вклю ча ет в себя сле ду -
ю щие фун к ци о на ль ные зоны и их со став ля ю щие:

– Схе ма фун к ци о на ль но го зо ни ро ва ния тер ри то рии;
– Пе ше ход но-транс пор т ная схе ма тер ри то рии;
– Схе ма озе ле не ния тер ри то рии;
– Вход ная груп па с на блю да те ль ной вы шкой и пуш ка ми;
– Вал и ров ка на ла Д. Пер ри;
– Фраг мент шлю за и шлю зо вые де ре вян ные во ро та;
– Куз ни ца и сле сар ная;
– Лет няя кух ня;
– Ша ла ши стро и те лей ка на ла;
– Дом ин же не ра Д. Пер ри;
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Рис. 4. Се ли мов вал. А – ме сто воз мож но го раз ме ще ния объ ект ов бла го ус т рой ст ва



– Зона тор гов ли;
– Ин фор ма ци он ных стен дов с ис то ри че ски ми ма те ри а ла ми.
Все со став ля ю щие не про сто но сят му зей ную фун к цию, они гиб ко ин -

тег ри ро ва ны и адап ти ро ва ны в со вре мен ную дей ст ви те ль ность и мно го -
фун к ци о на ль ны. На при мер, тор го вая зона – не то ль ко му зей ный объ ект.
Она дей ст ву ет и сей час, т.е. здесь мож но ор га ни зо вы вать тор гов лю ово -
ща ми и фрук та ми, дру ги ми со пут ст ву ю щи ми то ва ра ми. Куз ни ца и сле сар -
ная мо гут ис по ль зо ва ть ся по на зна че нию, ор га ни зо вав, на при мер че кан ку
па мят ных зна ков или су ве нир ных по де лок, т.е., все дей ст ву ю щее! Здесь
мож но при нять уча с тие в ме ро при я ти ях, по се тить яр мар ку, по лу чить от
куз не ца под ко ву на сча стье, по стре лять из лука, укры ть ся от зной но го
солн ца или до ждя, да и про сто от дох нуть. А для де тей – раз до лье на бе зо -
пас ной тер ри то рии, ка че ли, воз мож ность под ня ть ся на сто ро же вую вы -
шку и осмот реть всю тер ри то рию до сто при ме ча те ль но го ме с та, вал и ров
быв ше го ка на ла Д. Пер ри.

Вход ная груп па вклю ча ет в себя въез д ной знак «Па мят ное мес то XVII
века» и рас по ло жен ную за дан ным зна ком эко ло ги че скую ле ст ни цу к на -
блю да те ль ной вы шке (рис. 5).

Не да ле ко – уго лок пут ни ка, где мож но от дох нуть под на ве сом, по зна ко -
ми ть ся с ин фор ма цией о му зей ном ком п лек се и ме ро при я ти ях, про во ди -
мых на тер ри то рии. Вся эта ин фор ма ция раз ме ще на на па мят ных зна -
ках-пан но. В цен т ре ком п лек са про тя нул ся вал и ров ка на ла Д. Пер ри –
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Рис. 5. Вход ная груп па объ ект а бла го ус т рой ст ва с въезд ным зна ком, на блю да тель ной
выш кой и эко ло ги че ской ле ст ни цей



это то, что со хра ни лось с 1701 г. Здесь рас по ло жен ком п лекс сти ли зо ван -
ных зда ний и со о ру же ний, со здан ных на осно ве ис то ри че ских ис сле до ва -
ний (рис. 6, 7).

По се ти те ли мо гут вы би рать на прав ле ние дви же ния для зна ком ст ва с
му зей ным ком п лек сом. Это мо жет быть цен т ра ль ная ал лея, ко то рая де -
лит своей основ ной осью тер ри то рию на зоны. За вер ша ет ся ал лея сти ли -
зо ван ны ми тор го вы ми па ви ль о на ми. За про ек ти ро ва ны они для при да ния
всей за строй ки при вле ка те ль но сти с це лью уве ли че ния чис ла по се ти те -
лей ис то ри че ско го ме с та, где мож но бы кро ме осмот ра ком п лек са при об -
ре сти не то ль ко па мят ные су ве ни ры, но и при ку пить то ва ры мест ных
пред при ни ма те лей, а так же ар бу зы, дыни, тык вы, су ше ную вол жскую
рыбу и т.п.

Сре ди объ ек тов тех ни че ско го типа на вхо де в до сто при ме ча те ль ном
ме с те за про ек ти ро ва на сто ро же вая вы шка вы со той бо лее 3 мет ров, к ней
ве дет эко ло ги че ская ле ст ни ца. Да лее устро ен фраг мент шлю за с де ре -
вян ны ми шлю зо вы ми во ро та ми, здесь же куз ни ца и сле сар ная, а так же
лет няя кух ня (рис. 8, 9).

На вто рой уро вень для осмот ра при ле га ю щих тер ри то рий мож но под -
ня ть ся не то ль ко на вхо де, но и при за вер ше нии про гул ки – в рай о не тор -
го вых ря дов есть еще одна на блю да те ль ная вы шка на вер ху вала и от нее
мож но прой ти по валу к на блю да те ль ной вы шке на вхо де.

Дру гие ва ри ан ты зна ком ст ва с объ ек та ми – по вто ро сте пен ным пе ше -
ход ным до рож кам сле ва и спра ва от основ ной ал леи, ко то рые фор ми ру ют
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Рис. 6. Пла ни ров ка тер ри то рии ис то ри че ских объ ект ов.

1 – ав то бус ная ос та нов ка, 2 – въезд ной знак, 3 – шос се (въезд в р.п. Петр ов Вал),
4 – тер ри то рия по се ле ния, 5 – эко ло ги че ская ле ст ни ца, 6 – ин фор ма ци он ный щит,
7 – ин фор ма ци он ный щит, 8 – фраг мент шлю за с де ре вян ны ми во ро та ми, 9 – дом ин же не ра
Д. Пер ри, 10 – ин фор ма ци он ный щит, 11 – лет няя кух ня, 12 – куз ни ца и сле сар ная
маст ерс кая, 13 – ша ла ши строи те лей ка на ла, 14 – тор го вые ла ба зы, 15 – ров ка на ла
Д. Пер ри, 16 – вал ка на ла Д. Пер ри, 17 – на блю да тель ная выш ка, 18 – пуш ки,
19 – на блю да тель ная выш ка с пло щад кой для обо зрен ия
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Рис. 8. Ле ст ни ца к вер ху вала и на блю да тель ной выш ке

Рис. 7. Про ект бла го ус т рой ст ва тер ри то рии и му зее фи ка ции объ ект ов куль тур но го
на сле дия «Се ли мов вал» и «Петр ов вал» в Ка мы шин ском рай оне Вол го град ской
об ласт и. Об щий вид



«ко ль це вое дви же ние», пол но стью ох ва ты ва ю щее все стро е ния му зей но -
го ком п лек са.

На жи лой тер ри то рии раз ме ще ны дом ин же не ра Д. Пер ри и ша ла ши
стро и те лей ка на ла, да лее, тор го вые ряды и ко неч но ме с та от ды ха для по -
се ти те лей (рис. 10, 11, 12).
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Рис. 10. Дом ин же не ра Д. Пер ри. Ин фор ма ци он ные зна ки

Рис. 9. Фраг мент шлю за и шлю зо вых де ре вян ных во рот



По сле ре а ли за ции про ек та не об хо ди мо бу дет на пол нить каж дую по -
строй ку и всю тер ри то рию со пут ст ву ю щи ми ма те ри а ла ми – ин ст ру мен та -
ми для куз ни цы, те ле га ми, топ ча на ми и боч ка ми для воды в ша ла шах, ме -
бе лью в доме Д. Пер ри, лод ка ми в шлю зе т.п.

Прак ти че ски у каж до го объ ек та уста нов ле ны сти ли зо ван ные па мят ные
зна ки-пан но с ис то ри че ской ин фор ма цией о гид ро тех ни че ских со о ру же -
ни ях, их про ек ти ро ва нии, стро и те ль ст ве, ре мон те, а так же о рас чи ст ке
рек, устрой ст ве дамб, при ча лов и т.п.
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Рис. 12. Тор го вые ряды и на блю да тель ная выш ка

Рис. 11. Ша ла ши строи те лей ка на ла



Про ек том пре ду смот ре ны ме ро при я тия, по зво ля ю щие иск лю чить
пред по ла га е мый ущерб объ ек там ку ль тур но го на сле дия. С этой це лью
пред ло же ны стро и те ль ные ме то ды, иск лю ча ю щие ры тье кот ло ва нов,
тран шей и иные дей ст вия, раз ру ша ю щие ку ль тур ные слои па мят но го ме с -
та. К при ме ру, при устрой ст ве по стро ек ис по ль зу ют же ле зо бе тон ные пли -
ты с за клад ны ми де та ля ми, к ко то рым и кре пят ся не су щие эле мен ты по -
стро ек, не на ру шая по вер х но ст но го слоя па мят ни ка ку ль тур но го на сле -
дия. То есть, та кая пли та про сто укла ды ва ет ся в ме с те стро и те ль ст ва, за -
тем к ней кре пят ся стро и те ль ные эле мен ты. В лю бой мо мент, если воз -
ник нет не об хо ди мость, стро и те ль ные кон ст рук ции мож но ра зо брать и уб -
рать же ле зо бе тон ную пли ту.

При про ек ти ро ва нии бо ль шин ст ва со о ру же ний в раз ра бот ке ис по ль зо -
ва лись из ве ст ные нам ана ло гич ные про ек ты по стро ек Ца ри цы на и Ца ри -
цын ской сто ро же вой ли нии, т.е. про ек ты XVII–XVIII вв. К та ким со о ру же ни -
ям от но сят ся про ек ты лет ней кух ни, дома ин же не ра Д. Пер ри, куз ни цы и
сле сар ной ма с тер ской. Все они вы пол не ны с уче том про ек тов, об на ру -
жен ных в 2023 г. в Рос сий ском го су дар ст вен ном во ен но-ис то ри че ском ар -
хи ве, и пред наз на ча лись для стро и те ль ст ва или в кре по сти Ца ри цын, или
при стро и те ль ст ве Ца ри цын ской обо ро ни те ль ной ли нии.
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В ста тье ана ли зи ру ет ся ис то рия од но го из пер вых свет ских об ра зо ва -
те ль ных уч реж де ний в Рос сии – Шко лы ма те ма ти че ских и на ви гац ких
наук – на на ча ль ном эта пе ее ста нов ле ния. Но вые фак ты по теме, к ко -
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вить, бла го да ря вве де нию в на уч ный обо рот ма ло из ве ст но го ком п лек са
до ку мен тов Ору жей ной па ла ты, со хра нив ших ся в лич ном фон де про фес со -
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об ра зо ва ния.
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Ис то рия На ви гац кой шко лы как од но го из пер вых свет ских об ра зо ва -
те ль ных уч реж де ний Рос сии ста ла при вле кать вни ма ние ис то ри ков уже в
XVIII сто ле тии, и до на сто я ще го вре ме ни ин те рес ис сле до ва те лей к дан ной
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теме не осла бе ва ет. В до ре во лю ци он ной ис то рио гра фии наи бо ль ший
вклад в изу че ние на ча ль но го эта па ста нов ле ния шко лы был сде лан
Ф.Ф. Ве се ла го, С.И. Ела ги ным и А.С. Крот ко вым. В со вет ское время к этой
теме об ра ща лись Н.И. Бар ба шев, Л.Г. Бес кров ный, А.П. Де ни сов, О.А. Ев -
те ев, В.К. Сер ге ев, А.Е. Сук но ва лов и ряд дру гих ав то ров. Бо ль шое зна че -
ние для изу че ния ис то рии На ви гац кой шко лы в пер вые годы ее су ще ст во -
ва ния име ют тру ды со вре мен ных ис то ри ков В.Н. Бен ды, Д.Ю. Гу зе ви ча,
И.Г. Ду ро ва, Д.О. Се ро ва, И.И. Фе дю ки на, Н.Г. Юр ки на.

Бо ль шая часть до ку мен тов На ви гац кой шко лы была утра че на во вре мя
по жа ра в Мор ском ка дет ском кор пу се в 1771 г. Уце лев шие до ку мен ты в
на сто я щее вре мя хра нят ся в Рос сий ском го су дар ст вен ном ар хи ве древ -
них ак тов, Рос сий ском го су дар ст вен ном ар хи ве Во ен но-мор ско го фло та,
ар хи ве Санкт-Пе тер бур г ско го ин сти ту та ис то рии РАН, Ар хи ве Во ен но-ис -
то ри че ско го му зея ар тил ле рии, ин же нер ных войск и войск свя зи, От де ле
ру ко пи сей Рос сий ской на ци о на ль ной биб лио те ки (ОР РНБ. Ф. 608. Оп. 2.
Д. 55; Фе дю кин, 2020). В лич ном фон де про фес со ра Ин сти ту та ин же не ров
пу тей со об ще ния Ни ко лая Пав ло ви ча Ду ро ва в на уч но-ис сле до ва те ль -
ском от де ле ру ко пи сей Рос сий ской го су дар ст вен ной биб лио те ки (да лее –
НИОР РГБ) со хра ни лась ру ко пись с де ло про из вод ст вен ны ми ис точ ни ка -
ми, со став лен ны ми в Ору жей ной па ла те, ко то рые до на сто я ще го вре ме ни
оста ва лись вне поля зре ния ис то ри ков, хотя со дер жат уни ка ль ные све де -
ния о ста нов ле нии На ви гац кой шко лы как од но го из пер вых свет ских об ра -
зо ва те ль ных уч реж де ний в Рос сии (НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1; Клей т -
ман, 2023, 2024).

Ра бо та по ор га ни за ции Шко лы ма те ма ти че ских и на ви гац ких наук была
на ча та в 1699 г. Да той офи ци а ль но го ее уч реж де ния счи та ют 14 ян ва ря
1701 г., ког да ца рем был под пи сан со от вет ст ву ю щий указ. (Ве се ла го,
1852, с. 119–120). Шко ла на хо ди лась в ве де нии Ору жей ной па ла ты, воз -
глав ля е мой Ф.А. Го ло ви ным. Фак ти че ским ее ру ко во ди те лем был дьяк
Ору жей ной па ла ты А.А. Кур ба тов (Пи сь ма и бу ма ги, 2003, с. 117–118). За
ор га ни за цию учеб но го про цес са от ве ча ли трое ино стран цев, на ня тых на
цар скую служ бу во вре мя Ве ли ко го по со ль ст ва. Пре по да ва те лем ма те ма -
ти ки был шот лан дец Г. Фар вар сон, на ви гац кие на у ки пре по да ва ли ан г ли -
ча не С. Гвин и Р. Грейс (Бен да, 2009, с. 9). Учи те лем ариф ме ти ки был Л.
Маг ниц кий, из ве ст ный как ав тор пер во го фун да мен та ль но го учеб ни ка на
рус ском язы ке по дан ной дис цип ли не (Маг ниц кий, 1703).

Пер во на ча ль но под шко лу был от ве ден Бо ль шой по лот ня ный двор в ма -
с тер ских па ла тах в Ка да шев ской сло бо де в За мо ск во ре чье. По ско ль ку учи -
те ля при зна ли его не при год ным для нужд шко лы, вско ре она была пе ре ве -
де на в зда ние Су ха рев ской баш ни (РГА ДА. Ф. 158. 1700 г. Д. 49. Л. 1–2).

За на бор уче ни ков сна ча ла от ве чал ан г ли ча нин А.Ю. Кре вет. Впо след -
ст вии эта обя зан ность была воз ло же на на А.А. Кур ба то ва. К лету 1702 г.
чис лен ность уче ни ков до стиг ла 200 че ло век (Крот ков, 1901, с. 20). Бо ль -
шая часть ис то ри ков схо ди лись во мне нии, что най ти же ла ю щих обу ча ть -
ся на у кам было труд но, об ра зо ва ние не было вос тре бо ван ным в рус ском
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об ще стве. Со вре мен ный ис сле до ва тель Н.Г. Юр кин об ра тил вни ма ние,
что в На ви гац кой шко ле обу ча лись пред ста ви те ли раз лич ных со сло вий.
Од на ко, по его мне нию, «пред ста ви те ли про сто го на ро да шли в шко лу
«об на де жен ные» кор мо вы ми» (Юр кин, 2019, с. 22–23).

В фон де Н.П. Ду ро ва со хра ни лись че ло бит ные, ко то рые по да ва ли бу -
ду щие уче ни ки в Ору жей ной па ла те, про ся за чис лить их в шко лу. Эти до -
ку мен ты по зво ля ют уточ нить и ча с тич но пе ре смот реть сло жив ши е ся в ис -
то рио гра фии пред став ле ния о про це ду ре на бо ра уче ни ков, об их со ци а ль -
ном про ис хож де нии и мо ти ва ции к по лу че нию об ра зо ва ния. Все го та ких
че ло бит ных со хра ни лось 63. Их рас смат ри вал дьяк Алек сей Кур ба тов.
Наи бо лее ран няя из со хра нив ших ся че ло бит ных была по да на в Ору жей -
ную па ла ту 12 мар та 1702 г., са мая позд няя – 5 мая 1703 г. Три че ло бит -
ные были по да ны сра зу от двух (НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1. Л. 34–35,
41–41 об.), одна – от пя те рых (НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1. Л. 9–9 об.) че -
ло век. Для за чис ле ния в чис ло уче ни ков не об хо ди мо было до ка зать «сво -
бод ность чина». Че ло бит чи ки рас ска зы ва ли о своем ме с те служ бы и о
служ бе отца, не ко то рые – о ме с те, где они жили в Мо ск ве, ино гда при во -
ди ли дру гие био гра фи че ские дан ные. Та ким об ра зом, в на шем рас по ря -
же нии име ют ся фраг мен тар ные био гра фи че ские дан ные о 70 пер вых уче -
ни ках На ви гац кой шко лы, ко то рые по зво ля ют со ста вить об щее пред став -
ле ние о них как о со ци а ль ной груп пе.

Бо ль шая часть че ло бит чи ков до по ступ ле ния в шко лу слу жи ли млад -
ши ми по дь я чи ми в раз лич ных при ка зах. Не ско ль ко че ло век были не до -
рос ля ми. Двое (Иван Бол ги рев и Сте пан По пов) ра нь ше учи лись в Ла тин -
ской шко ле (так в до ку мен тах на зва на Сла вя но-гре ко-ла тин ская ака де -
мия) (НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1. Л. 39а–39а об.; 55). Чет ве ро (Петр Ко -
со вский, Фе дор Го ло вин, Иван Один цов и Ан д ре ян Зу бов) были сы но вь я -
ми ка ба ль ных хо ло пов и по лу чи ли от пу ск ные гра мо ты (НИОР РГБ. Ф. 96.
Оп. 1. Д. 1. Л. 39–39 об., 63–63 об., 69–70, 78–78 об.). Мно гие бу ду щие уче -
ни ки не были мо ск ви ча ми, спе ци а ль но при е ха ли в Мо ск ву для по ступ ле -
ния в шко лу и вре мен но жили у род ст вен ни ков. Так, на при мер, Ки рил Ли -
ха рев в до про се за яв лял: «Отец ево слу жил по Мо ск ве и в про шлых де го -
дех... умре. А он де, Ки ри ла, жи вет с ма те рью своей со вдо вою Фек лою
Ива но вою до че рью в Во ло гоц ком уез де в Пер шем ской во ло сти в сел це
По пов ском... А ныне де он жи вет на Мо ск ве с не де лю в Ме щан ской сло бо -
де но вой у Ва си ля Фи ли по ва» (НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1. Л. 51 об. – 52).
Тро фим Ива нов спе ци а ль но пришел в Мо ск ву, «уве дав про уче ние», а до
это го жил в селе Ко зь я ко ве Бе лев ско го уез да, у свое го деда, зем ско го
дьяч ка (НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1. Л. 58–58 об.).

На пер вых 30 че ло бит ных была по став ле на ре зо лю ция: «По ука зу ве -
ли ко го го су да ря ото слать ево для того уче ния в шко лы, до про сив о сво -
бод но сти чина» или с не ско ль ко иной, тож де ст вен ной по смыс лу фор му -
ли ров кой. Бо ль шин ст во же ла ю щих по сту пить в шко лу, об ра щав ших ся в
Ору жей ную па ла ту по сле 11 ав гу ста 1702 г., при ни ма лись на обу че ние без
жа ло ва нья, при этом на че ло бит ных ста ви лась по ме та: «Ото слать ево
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для того уче ния в шко лы, буде по хо чет до упа ло го ме с та учит ца без жа ло -
ва нья». Для не ко то рых про си те лей де ла лось иск лю че ние. Так, на при мер,
Иван Афа на сь ев, бив ший че лом в Ору жей ной па ла те 5 фев ра ля 1703 г.,
был при нят в чис ло уче ни ков с при сво е ни ем жа ло ва нья. Воз мож но был
уч тен осо бый, «вы со кий» слог, ко то рым было на пи са но его про ше ние. Он
един ст вен ный на звал шко лу «ма те ма ти че ской ака де мией», от ме чал, что
она была уч реж де на «во об ще на род ную по ль зу». Че ло бит чик пря мо по -
про сил учи нить жа ло ва нье, «про тив ра вен ст вен ных ему», что бы ему во
время уче ния было чем про кор ми ть ся. На его че ло бит ной была по став ле -
на по ме та: «Дву со той при даче кор мо вых де нег» (НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1.
Д. 1. Л. 53 об. – 54).

Ни од но му из 70 че ло бит чи ков, же лав ших по сту пить в шко лу, не было
от ка за но. Так же ни один из про си те лей не из ме нил свое го ре ше ния обу -
ча ть ся ма те ма ти че ским и на ви гац ким на у кам, уз нав, что он не бу дет по лу -
чать кор мо вых де нег. При при ня тии ре ше ния о том, бу дет уче ник по лу -
чать жа ло ва нье или нет, не при ни ма лось во вни ма ние, был ли он мо ск ви -
чом, на ско ль ко он был обес пе чен. Под во дя итог, сле ду ет ре зю ми ро вать:
пер вые уче ни ки си ль но от ли ча лись друг от дру га по воз ра с ту, со ци а ль но -
му про ис хож де нию и уров ню до стат ка.

Да ле ко не все род ст вен ни ки шко ль ни ков оце ни ли их ре ше ние по лу чить
об ра зо ва ние. Так, уже 10 июня 1702 г. в Ору жей ную па ла ту ка ра у ль ный
сол дат до ста вил ско ван но го уче ни ка Ан д рея Коз ло ва с яв ны ми сле да ми
по бо ев. Как ска зал в до про се по тер пев ший, он на пра вил ся на двор к свое -
му дяде по дь я че му Раз ряд но го при ка за Ва си лию Юди ну, у ко то ро го он
 раньше жил, что бы за брать свои вещи. Слу га дяди встре тил Ан д рея Коз -
ло ва ту ма ка ми, бил по ще кам и бо кам. Сам Ва си лий Юдин по ва лил и стал
та с кать пле мян ни ка за во ло сы по полу, со драл с него каф тан, по лу каф та -
нье, ку шак, шап ку, не мец кие са по ги, ото брал нож и при ка зал, ско вав, по -
са дить в хлев, где дер жа ли скот. Не из ве ст но, чем за кон чи лась бы жизнь
шко ль ни ка Ан д рея Коз ло ва, если бы ему на по мощь не при шли то ва ри щи,
с ко то ры ми он пошел за би рать у дяди свою рух лядь. Они по бе жа ли жа ло -
ва ть ся учи те лям. Вы зво лять уче ни ка вер хом на ло ша ди на пра вил ся Ри -
чард Грейс (Ры царь Ры ца ре вич, как он был на зван в од ном из до ку мен -
тов) с ка ра у ль ны ми сол да та ми. Ва си лий Юдин сна ча ла пы тал ся убе дить,
что ни ка ко го Ан д рея Коз ло ва у него во дво ре нет. Од на ко, из би тый уче ник,
услы шав зна ко мые го ло са, стал из хле ва кри чать и звать на по мощь. Око -
вы с вы зво лен но го из за клю че ния шко ль ни ка сни ма ли уже в Ору жей ной
па ла те. На про тя же нии не ско ль ких по сле ду ю щих дней про хо ди ло су деб -
ное раз би ра те ль ст во по по во ду дан но го ин ци ден та, за кон чив ше е ся тем,
что «Ва си лей Юдин и пле мян ник ево школ ной уче ник Ан д рей Коз лов ска -
за ли меж себя по лю бов но», и по тер пев ше му было воз вра ще но все за -
бран ное у него пла тье и де нь ги (НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1. Л. 85–99).

Уче ни ки вы нуж де ны были с боем от ста и вать свою честь не то ль ко пе -
ред сво и ми род ст вен ни ка ми, но и пе ред дру ги ми мо ск ви ча ми. 10 июля
1703 г. мимо шко лы про хо дил ко ню ше го чина Фе дор Шлях та, ко то рый, как
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сви де те ль ст во ва ли уче ни ки, стал на зы вать их во ра ми и мо шен ни ка ми,
бра нил ма тер но и го во рил, что пора со слать всех шко ль ни ков на Та ган
Рог. Со глас но по ка за ни ям уче ни ков, они сде ла ли ему за ме ча ние и по ин -
те ре со ва лись, «для чего он их бра нит и та кие не при стой ные сло ва го во -
рит», и ото сла ли его прочь от шко лы. Сам Фе дор Шлях та по дал в Ору жей -
ную па ла ту че ло бит ную, в ко то рой жа ло вал ся, что на него на па ли ма те ма -
ти че ско го уче ния уче ни ки че ло век с де сять и били, «не зна мо за что, и гла -
за под би ли». Шко ль ни ки не были со глас ны с предъ яв лен ны ми объ яв ле -
ни я ми. Че ло бит ную с жа ло бой на по ве де ние Фе до ра Шлях ты, по дан ную в
Ору жей ную па ла ту 13 июля 1702 г., под пи са ли «ма те ма ти ко на ви гац ких
наук уче ни ки Коз ма Си ман ской, Петр Ран ков, князь Ан д рей Кро пот кин, Ва -
си лей Ло ше ков, Ки рил Ли ха рев, Устин Ле бе дел, Алек сей Ко ро бов ский с
то ва ры щи две с ти че ло век» (НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1. Л. 131–134).

Фе дор Шлях та был не оди нок в своем кри ти че ском от но ше нии к шко ль -
ни кам. 25 ав гу ста чет ве ро уче ни ков – Петр Вто ров, Иван Сен ков, Иван
Коз мин и Иван Тра ви нин без ви ди мых при чин были из би ты в те леж ном
ряду два дца тью пуш ка ря ми. Судя по по ка за ни ям сви де те лей, иных при -
чин для аг рес сии, кро ме при над леж но сти по тер пев ших к чис лу ма те ма ти -
че ских уче ни ков, не было (НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1. Л. 148–151).

Оче вид но, что за до ку мен ти ро ва ны были то ль ко не ко то рые по доб ные
ин ци ден ты, но про ис хо ди ло их бо ль ше.

Не ско ль ко кон ф лик тов шко ль ни ков с дру ги ми жи те ля ми Мо ск вы были
вы зва ны тем, что их раз ме с ти ли на по сто я лых дво рах, где ра нь ше квар ти -
ро ва ли сол да ты и офи це ры со сво и ми се мь я ми.

Так, 13 де каб ря 1702 г. на двор в Но во ме щан ской сло бо де, где жили не -
ско ль ко уче ни ков, при е хал ка пи тан дра гун ско го пол ка Алек сей Тре гу бов
со сво и ми лю дь ми. Они ста ли из би вать шко ль ни ков и вы ки ды вать из гор -
ниц на двор их вещи. В ре зу ль та те были раз би ты ка мен ные до ски, «на ко -
то рых уче ни ки пи са ли свое уче ние». Как ока за лось, ка пи тан Тре гу бов был
на служ бе ве ли ко го го су да ря в Пско ве, а до это го жил на по сто я лом дво -
ре, где в его от сут ст вие рас по ло жи ли шко ль ни ков. На том дво ре оста лась
его жена, хра ни лись его по жит ки. В ре зу ль та те су деб но го раз би ра те ль ст -
ва в Ору жей ной па ла те было вы не се но ре ше ние в по ль зу по стра дав ших
уче ни ков. Ка пи тан Тре гу бов воз ме с тил им все убыт ки, за пла тив 37 руб лей
5 ал тын 3 де нь ги (НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1. Л. 102–113 об.).

В фев ра ле 1703 г. из Ору жей ной па ла ты ко ман дую ще му дву мя гвар -
дей ски ми пол ка ми Ива ну Ива но ви чу Чам бер су был на прав лен цар ский
указ, из ко то ро го сле ду ет, что пер во на чаль но школь ни кам были от ве де ны
по стоя лые дво ры в Пан крать ев ской, Ме щан ской, Спас ской и Тро иц кой
сло бо дах. В силу от да лен но сти дру гих сло бод от шко лы и, ве ро ят но, из-за
воз ни кав ших кон флик тов уче ни ков с дру ги ми жи те ля ми Мо ск вы, ве ли кий
го су дарь ука зал по се лить их в Пан крать ев ской сло бо де и вы се лить от ту  -
да всех рас квар ти ро ван ных сол дат и лю дей иных чи нов с семь я ми (НИОР
РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1. Л. 123–123 об.).

Под дер ж ку со сто ро ны вла с тей по лу ча ли не то ль ко ино го род ние
 школь ники, жив шие в Мо ск ве на по сто я лых дво рах. В ок тяб ре 1703 г.
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уче ник Ва си лий Ки ри лов бил че лом, что бы с его дво ра в Ка зен ной сло бо -
де в при хо де Иоан на Пред те чи была све де на пу щен ная на по стой се мья
сол да та Се ме но вско го пол ка. В его дво ре была все го одна изба. Вдо ва
сол да та с де ть ми, про жи вав шая вме с те с се мьей шко ль ни ка под од ной
кры шей, ме ша ла ему учи ть ся, а так же со зда ва ла уг ро зу со хран но сти вы -
дан ных ему цир ку лей, квад ран та и дру гих ин ст ру мен тов. 18 но яб ря 1703 г.
из Ору жей ной па ла ты была на прав ле на па мять гла ве Пре об ра жен ско го
при ка за Ф.Ю. Ро мо да нов ско му, что бы он учи нил цар ский указ о пе ре во де
сол дат ки со дво ра шко ль ни ка Ва си лия Ки ри ло ва (НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1.
Д. 1. Л. 171).

Как сви де те ль ст ву ют до ку мен ты Ору жей ной па ла ты, со хра нив ши е ся в
лич ном фон де Н.П. Ду ро ва, по ми мо рас се ле ния уче ни ков и раз ре ше ния
их кон ф лик тов с дру ги ми жи те ля ми Мо ск вы, ру ко во ди те лям На ви гац кой
шко лы при хо ди лось ре шать це лый ряд иных проб лем, не по сред ст вен но
свя зан ных с ор га ни за цией учеб но го про цес са.

Од ной из них была не хват ка учеб но го ин вен та ря. На этот факт не од но -
крат но об ра ща лось вни ма ние в ис то рио гра фии. До ку мен ты из фон да
Н.П. Ду ро ва по зво ля ют про ил лю ст ри ро вать дан ную проб ле му ря дом при -
ме ров. Как сле ду ет из па мя ти, на прав лен ной из Ору жей ной па ла ты в Ра -
ту шу в но яб ре 1703 г., все цир ку ли и иные ис по ль зо вав ши е ся для обу че -
ния ин ст ру мен ты были при ве зе ны из Ан г лии. До став лен но го из-за моря
ин вен та ря было до ста точ но то ль ко для 100 че ло век. По ло ви на из обу чав -
ших ся в но яб ре 1703 г. 200 шко ль ни ков не име ли не об хо ди мых для обу че -
ния ин ст ру мен тов. Для про из вод ст ва на ви га ци он ных при над леж но стей
по ан г лий ским об раз цам на ра бо ту в шко лу был при нят жи тель Ка да шев -
ской сло бо ды Иван Ти хо но вич Са бу ров. Од на ко, он жил на на ем ном дво -
ре, где и за ни мал ся ли ть ем из меди. Хо зя ин был не до во лен, что Иван Са -
бу ров по сто ян но раз во дил огонь, и хо тел све с ти его с дво ра. Ма с тер ин ст -
ру мен та ль ных дел об ра тил вни ма ние на две пу с ту ю щих не бо ль ших по -
строй ки («по лат ки»), рас по ла гав ших ся за но вым Ка мен ным мо с том по
пути в Ка да шев скую сло бо ду. Он по дал в Ору жей ную па ла ту че ло бит ную,
в ко то рой про сил пе ре дать их На ви гац кой шко ле для раз ме ще ния ма с тер -
ских. Из Ору жей ной па ла ты в Ра ту шу была на прав ле на па мять, в ко то рой
была де та ль но опи са на проб ле ма: объ яс не но, что На ви гац кая шко ла
была уч реж де на цар ским ука зом, что уче ни ков было на бра но 200 че ло -
век, из них по ло ви на не мо жет нор ма ль но обу ча ть ся, по ско ль ку нет не об -
хо ди мых для это го ин ст ру мен тов. Од на ко, проб ле мы но вой шко лы не на -
шли по ни ма ния в Ра ту ше. Под от пу с ком па мя ти в бу ма гах Ору жей ной па -
ла ты при ве де на крат кая по ме та: «По сему ука зу в ра ту ше от по лат ки от ка -
за но, для того, что та по лат ка им для рос че ния со ло дов са мим на доб на»
(НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1. Л. 175–175 об.).

Хо ро шо из ве ст но, что в На ви гац кой шко ле в пер вые годы ее ра бо ты
было все го не ско ль ко учи те лей. До ку мен ты из фон да Н.П. Ду ро ва сви де те -
ль ст ву ют, что не хва та ло так же со труд ни ков, вы пол ня ю щих вспо мо га те ль -
ные, хо зяй ст вен ные фун к ции. 3 мар та 1703 г. в Ору жей ную па ла ту была
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по да на че ло бит ная тяг ле ца По лу мяс ниц кой сот ни Ива на Афа на сь е ва, ко -
то рый про сил по зво лить быть ему сто ро жем в На ви гац кой шко ле. Он от -
ме чал, что со глас но цар ско му ука зу, все го в шко ле дол жно было быть чет -
ве ро сто ро жей. Од на ко, у од но го из них слу чи лась нож ная бо лезнь, из-за
ко то рой он не мо жет ра бо тать. Дьяк Алек сей Кур ба тов рас по ря дил ся
взять сказ ку у Ле он тия Маг ниц ко го по дан но му по во ду. Учи тель по яс нил,
что «не справ ле ние» в ра бо те сто ро жей дей ст ви те ль но было. Тре бо вал ся
не то ль ко че ло век на за ме ну за бо лев ше го со труд ни ка, но и пя тый сто рож,
по ско ль ку «ра бо та их мно гая»: пять ниж них па лат и вер х них во семь
(НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1. Л. 126–127).

Обя зан но сти Ле он тия Маг ниц ко го да ле ко не огра ни чи ва лись пре по да -
ва ни ем ариф ме ти ки. Он фак ти че ски был ру ко во ди те лем шко лы, ре шал
хо зяй ст вен ные во про сы, сле дил за тем, где жили и чем за ни ма лись уче -
ни ки в сво бод ное от уро ков время. В сен тяб ре 1703 г., ког да в Ору жей ную
па ла ту об ра тил ся за бо лев ший шко ль ник Ми ха ил Иев лев, про сив ший
осво бо дить его от обу че ния из-за его бо лез ни, Ле он тию Маг ниц ко му было
по ру че но про ве с ти осмотр бо ль но го, вы не с ти вер дикт по по во ду со сто я -
ния его здо ро вья (НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1. Л. 158–160 об.).

Од ной из важ ней ших проб лем, со зда вав ших ре а ль ные пре пят ст вия
нор ма ль ной ор га ни за ции учеб но го про цес са, была учеб ная дис цип ли на.

Уже в ав гу сте – сен тяб ре 1702 г. не ско ль ко уче ни ков про си ли пре до ста -
вить им от пуск. Фе до ру Та та ри но ву не об хо ди мо было от лу чи ть ся в свое
по ме стье в Пе ре славль-За лес ском уез де, где кре сть я не со сед ней де рев -
ни хо те ли по жать хлеб на его поле (НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1. Л. 44 об.).
Пет ру Ра мей ко ву по тре бо ва лось по е хать в тот же уезд в свя зи с тем, что
при смер ти ле жа ла его род ная тетка (НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1. Л. 42).

Дьяк Алек сей Кур ба тов по про сил Ле он тия Маг ниц ко го дать по яс не ния
по по во ду че ло бит ной Ва си лия Ле бе де ва, ко то рый 28 ян ва ря 1703 г. про -
сил от пу с тить его к отцу в Уг лич ский уезд, по ско ль ку не на ве щал его в ны -
неш нем году мно гое вре мя: «Не ради ли гул бы из лиш ния, по свое му обы -
чаю... об от луч ке бьет че лом»? Ле он тий Маг ниц кий по счи тал, что «не без -
ви нов но есть его че ло би тье» (НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1. Л. 50–50 об.).

Лев Ива нов пе ре стал по се щать шко лу по сле Пас хи 1703 г., про у чив шись
пять ме ся цев, по ско ль ку дру гой уче ник Еро фей Су ха нов ска зал, что ему бо -
ль ше не бу дут да вать жа ло ва нье. Лев Ива нов был сы с кан и до став лен в
Ору жей ную па ла ту для суда то ль ко в на ча ле июля. Ф.А. Го ло вин при ка зал
для стра ха дру гим уче ни кам на ка зать его пе ред шко лой и от пра вить в Во -
ро неж в мат ро сы. Не ра ди вый шко ль ник бил че лом в Ору жей ной па ла те,
про сил оста вить его в Мо ск ве, по ско ль ку у него ста рая бо ль ная мать, ко то -
рую, если она ум рет, и по хо ро нить бу дет не ко му. В ито ге дело огра ни чи -
лось не щад ным би ть ем ба то га ми пе ред шко лой, и на прав ле ни ем Льва
Ива но ва об рат но на уче бу (НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1. Л. 152–157 об.).

Учи те ля не то ль ко ини ци и ро ва ли по иск и на ка за ние про ви нив ших ся
шко ль ни ков, но и ста ра лись про во дить про фи лак ти че скую ра бо ту с ними.
По за да нию Ле он тия Маг ниц ко го уче ник Сте пан Мар ков со сво им
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то ва ри щем Ми ха и лом Ки се ле вым но ча ми хо ди ли по по сто я лым дво рам,
где жили шко ль ни ки, и сле ди ли, что бы «за ними ка ко ву дур ну не было».
Не ско ль ких уче ни ков за ста ли в ком па нии жен щин лег ко го по ве де ния . Они
были под вер г ну ты на ка за нию, и им было за пре ще но пе ре ме ща ть ся по го -
ро ду но чью (НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1. Л. 177–183).

Пра во на ру ше ния уче ни ков не огра ни чи ва лись дис цип ли нар ны ми про -
ступ ка ми. В пер вые годы ра бо ты шко лы не ско ль ко че ло век были пой ма ны
на во ров ст ве.

19 фев ра ля 1703 г. на По теш ный двор дву мя сол да та ми пол ка Ве не -
дик та Ба ту ри на и сол да том Бел го род ско го пол ка Пет ром Тре ть я ко вым
был при ве ден уче ник Сер гей Му ром цев и при не се на су кон ная ко рич не вая
шап ка с со бо лем. Эта шап ка, вме с те с не ко то ры ми дру ги ми ве ща ми, не -
де лей ра нее но чью была укра де на из избы Пет ра Тре ть я ко ва. Он уви дел
свою шап ку на уче ни ке воз ле Сре тен ских во рот, и вме с те со сто яв ши ми у
во рот ка ра у ль ны ми до ста вил шко ль ни ка на По теш ный двор.

Сер гей Му ром цев за я вил, что при сви де те лях вы ме нял эту шап ку у
дру го го шко ль ни ка Пет ра Суч ко ва. Тот, уз нав, что его ищут в Ору жей ной
па ла те, бе жал из Мо ск вы. 17 мар та он был най ден и по са жен в  колод -
ничью па ла ту. Од на ко но чью, «раз бив же ле зы», вы лез в окно и, спу с тив -
шись по ве рев ке, бе жал. По втор но его уда лось пой мать и до про сить
6 ап ре ля.

За пи ра ть ся шко ль ник не стал, и в до про се рас ска зал, что украл вещи у
сол да та Пет ра Тре ть я ко ва, а за тем про дал на Мо ск ве со вме ст но с дру гим
уче ни ком Яко вом Са ви но вым. Сво ро вав вещи, он хра нил их у тяг ле ца Ка -
да шев ской сло бо ды Ан д рея Кам чи и по сте пен но про да вал в раз ных ме с -
тах в Мо ск ве. Кро ме того, он со знал ся, что увел ло шадь у из воз чи ка, ко то -
рую за тем про дал в Ро с то ве на кон ной пло щад ке. Если Пет ру Суч ко ву,
судя по все му, было хо ро шо зна ко мо во ров ское ре мес ло, то Яков Са ви -
нов, ве ро ят но, стал со у ча ст ни ком пре ступ ле ния, на хо дясь в слож ной жиз -
нен ной си ту а ции. Он не про дал во ро ван ные крас ные ку маш ные шта ны, а
по ло жил в за лог, вме с то дру гих шта нов, вы бой че тых, ко то рые до это го
уже были в за ло ге (НИОР РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1. Л. 115–121 об.).

За это пре ступ ле ние Петр Суч ков был в шко ле не щад но бит ба то га ми,
а за тем от прав лен в мат ро сы в Во ро неж в Ад ми рал тей ский при каз. По по -
вич Яков Са ви нов, как со у ча ст ник, был так же бит, но остав лен для да ль -
ней ше го обу че ния. Его имя было при ве де но в рос пи си уче ни ков, ко то рые
«со вер ши ли на у ку на ви га ции», со став лен ном по сле 1709 г. (До ку мен ты
РГА ДА по ис то рии го су дар ст вен ной служ бы).

Де тек тив ная ис то рия с уча с ти ем не ско ль ких уче ни ков На ви гац кой шко -
лы, в сю же те ко то рой пе ре пле лись и во ров ст во, и пре да те ль ст во, и лю -
бовь, про и зош ла в кон це 1704 – на ча ле 1705 гг.

Илья До маш нев, сын по дь я че го Пе чат но го дво ра Алек сея До маш не ва,
под го во рив еще не ско ль ко уче ни ков, об во ро вал соб ст вен но го отца и ма -
че ху, уве зя их дво ро вую дев ку Ма рью, с ко то рой он до это го «во ро вал
блуд но», и не ско ль ко меш ков с ве ща ми, де нь га ми и дра го цен но стя ми, в
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село Пе ре цкое Ка шир ско го уез да, к род ст вен ни кам шко ль ни ка Ни ки фо ра
По по ва. Цель у это го ме ро при я тия была бла гая – вы дать Ма рью за муж за
ка ко го-ни будь че ло ве ка. Укра ден ны ми де нь га ми Илья До маш нев по де -
лил ся с уче ни ка ми Ти мо фе ем Во и но вым и Сте па ном По по вым, ко то рые в
тор го вой бане по про си ли его, «что б он им де нь га ми для ску до сти по сту -
пил ся». По лу чив де нь ги от свое го бла го де те ля, они ку пи ли «шап ки бар -
хат ные с око ло шем се рым ов чин ным трух мен ским, по лу коф та нье кам ча -
тое жол тое, ру баш ку пе ст ре дин ную крас ную с го лу ном зо лот ным, ку шак
вер б лю жей рудо жол той цвет», и даже кре с ты с це поч кою се реб ре ные.

Сва лив ше е ся на Илью До маш не ва и со у ча ст ни ков его пре ступ ле ния
бо гат ст во не про шло не за ме чен ным для дру гих шко ль ни ков, ко то рые до -
нес ли о них учи те лям. На чал ся по иск Ильи До маш не ва. По сле не ско ль ких
дней мы тарств с во ро ван ны ми де нь га ми и бег лой дев кой глав ный ви нов -
ник про ис ше ст вия доб ро во ль но сдал ся Ле он тию Маг ниц ко му.

В об щей слож но сти в этой ис то рии было за дей ст во ва но бо лее 10 че ло -
век, вклю чая из воз чи ка, ро ди те лей шко ль ни ков, их род ст вен ни ков и зна -
ко мых. В про цес се до про сов все на ру ши те ли по ряд ка были не од но крат но
«биты не щад но», не ско ль ко не дель про ве ли в ост ро ге. В ре зу ль та те, все
укра ден ное иму ще ст во, по пред став лен ной рос пи си, было воз вра ще но
по тер пев ше му. Шко ль ни ки, ко то рые по тра ти ли де нь ги на пла тье, сда ли
все куп лен ные вещи в Ору жей ную па ла ту, от ку да они были пе ре да ны
Алек сею До маш не ву.

Наи бо лее су ро вое на ка за ние по нес ли уче ни ки Ти мо фей Во и нов и Яков
Су ха нов, ко то рым нуж но было вер нуть по тер пев ше му 6 руб лей 30 ал тын
и 30 руб лей со от вет ст вен но. По ско ль ку у них не было та ких де нег, они по -
шли в сол да ты за дру гих лю дей, по лу чив от них за это воз на граж де ние и
на пра вив его на упла ту иска. По ско ль ку все дол ги Алек сею До маш не ву
были воз вра ще ны, его сына уче ни ка Илью при го во ри ли вы дать отцу под
рас пи с ку. Од на ко по тер пев ший от ка зал ся от сына, ска зав в Ору жей ной
па ла те: «Сын ему Илья До маш нев за ево плу тов ст во не на до бен. Чтоб ве -
ли кий го су дарь ука зал ево, Илью, со слать в Си бир ские го ро ды или куды
ве ли кий го су дарь ука жет». 26 мар та Илья 1705 г. бил че лом го су да рю,
про сил осво бо дить его из ост ро га и раз ре шить на ня ть ся в сол да ты (НИОР
РГБ. Ф. 96. Оп. 1. Д. 1. Л. 191–245 об.).

Име на прак ти че ски всех шко ль ни ков – уча ст ни ков это го пре ступ ле ния:
Ни ки фо ра По по ва, Не сте ра Фо ки на, Яко ва Су ха но ва, Сте па на По по ва и
даже Ильи До маш не ва при сут ст ву ют в спи с ке уче ни ков На ви гац кой шко -
лы, со став лен ном по сле 1709 г. Ве ро ят но, не смот ря на все вы пав шие ис -
пы та ния, им уда лось вер ну ть ся в шко лу и успеш но за вер шить обу че ние. В
ука зан ном спи с ке не при ве де но имя Ти мо фея Во и но ва. О да ль ней шем
жиз нен но му пути это го уче ни ка ин фор ма ции най ти не уда лось (До ку мен -
ты РГА ДА по ис то рии го су дар ст вен ной служ бы).

Та ким об ра зом, ста нов ле ние На ви гац кой шко лы как од но го из пер вых
спе ци а ль ных учеб ных за ве де ний тех ни че ско го про фи ля в Рос сии было
со пря же но с це лым ря дом труд но стей. С од ной сто ро ны, зна чи те ль ное

146



ко ли че ст во мо ло дых лю дей стре ми лись к обу че нию и были го то вы по лу  -
чать об ра зо ва ние, даже без кор мо вых де нег. С дру гой, мно гие жи те ли Мо -
ск вы не вос при ни ма ли учеб ное за ве де ние как не что се рь ез ное и за слу жи -
ва ю щее под дер ж ки. Огром ную роль в ста нов ле нии На ви гац кой шко лы
сыг рал Ле он тий Маг ниц кий. Од но вре мен но с пре по да ва ни ем и под го тов -
кой учеб ни ка по ариф ме ти ке, он пре бы вал в по сто ян ных хо зяй ст вен ных
хло по тах, сле дил за учеб ной дис цип ли ной, вел учет кор мо вых де нег и ре -
шал огром ное ко ли че ст во дру гих ор га ни за ци он ных во про сов. Про цесс
фор ми ро ва ния но вой со ци а ль ной груп пы уче ни ков и учи те лей шко лы, об -
ла дав шей своей си с те мой цен но стей, нор ма ми по ве де ния, шел очень бы -
ст ро, но со про вож дал ся мно го чис лен ны ми кон ф лик та ми, ко то рые от ча с -
ти были вы зва ны не од но род но стью дан ной со ци а ль ной груп пы, а от ча с ти –
враж деб но стью внеш ней сре ды.
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Зоология и зоологи на Голицынских высших
женских сельскохозяйственных курсах

Фандо Роман Алексеевич1

Институт истории естествознания и техники
 им. С.И. Вавилова РАН, Москва, Россия

В ста тье рас смот ре но пре по да ва ние зоо ло ги че ских дис цип лин на Го ли -
цын ских вы сших жен ских сель ско хо зяй ст вен ных кур сах. Для чте ния лек -
ций по зоо ло гии был при гла шен А.Д. Не кра сов, ра бо тав ший до это го в
Мо с ков ском сель ско хо зяй ст вен ном ин сти ту те. В раз ные годы ему ас си с -
ти ро ва ли А.Л. Брод ский и Б.Н. Ша пош ни ков. Бо ль шое вни ма ние в пре по -
да ва нии зоо ло гии от во ди лось фор ми ро ва нию у слу ша те ль ниц на вы ков в
пре па ри ро ва нии раз лич ных объ ек тов, опре де ле нии по мор фо-ана то ми -
че ским при зна кам ви дов жи вот ных, оцен ке ча с то ты их рас про стра не -
ния. Для это го в учеб ную про грам му были вклю че ны ауди тор ные ла бо ра -
тор ные за ня тия и лет няя зоо ло ги че ская прак ти ка. На вре мя лет ней
прак ти ки арен до ва лись за го род ные уса дь бы, где раз ме ща лись об ще жи -
тия для слу ша те ль ниц и учеб ные кор пу са. Пер вая по ле вая прак ти ка по
эн то мо ло гии и гид ро би о ло гии про шла ле том 1912 г. Со вре ме нем в про -
грам му прак ти ки был вклю чен раз дел зоо ло гии по зво ноч ных. Пре по да ва -
ние зоо ло ги че ских дис цип лин на Го ли цын ских кур сах не пре кра ща лось
даже в годы Пер вой ми ро вой вой ны, но с 1917 г. на ча лись проб ле мы в ор -
га ни за ции лет них прак ти че ских за ня тий. Опыт пре по да ва ния зоо ло гии
на Вы сших жен ских сель ско хо зяй ст вен ных кур сах ис по ль зо вал ся в да ль -
ней шем в со вет ских учеб ных за ве де ни ях, а зоо ло ги А.Д. Не кра сов и
А.Л. Брод ский за ня ли ру ко во дя щие по сты в но вых уни вер си те тах – Ни -
же го род ском (Го рь ков ском) и Сред не ази ат ском (Таш кен т ском).
Клю че вые сло ва: пре по да ва ние зоо ло гии, Вы сшие жен ские сель ско хо зяй ст вен ные
кур сы, кня ги ня С.К. Го ли цы на, А.Д. Не кра сов, А.Л. Брод ский, Б.Н. Ша пош ни ков.

Zo ol ogy and Zo olo gists at the Golit syn
Higher Women’s Ag ri cul tural Courses

Roman A. Fando
S.I. Vavilov Institute for the History of Science and Technology,

 the Russian Academy of Science, Moscow, Russia

The ar ti cle deals with the teach ing of zoo logi cal dis ci plines at the Golit syn Higher
Women’s Ag ri cul tural Courses. A.D. Nek ra sov, who had pre vi ously worked at the Mos -
cow Ag ri cul tural In sti tute, was in vited to give lec tures on zo ol ogy. In dif fer ent years he was
as sisted by A.L. Brod sky and B.N. Sha posh nikov. Much at ten tion in teach ing zo ol ogy was
given to the for ma tion of stu dents’ skills in dis sect ing vari ous ob jects, iden ti fy ing ani mal
spe cies by mor pho logi cal and ana tomi cal fea tures, and as sess ing the fre quency of their
dis tri bu tion. For this pur pose, the cur ricu lum in cluded class room labo ra tory classes and
sum mer zoo logi cal prac tice. For the pe riod of sum mer prac tice, coun try es tates were
rented, where dor mi to ries for fe male stu dents and edu ca tional build ings were lo cated.
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The first field prac tice in zo ol ogy was held in the sum mer of 1912 and in cluded classes in
en to mol ogy and hy dro bi ol ogy. Over time, a sec tion on ver te brate zo ol ogy was added to
the in tern ship pro gramme. Teach ing of zoo logi cal dis ci plines at the Golit syn courses did
not stop even dur ing the First World War, but since 1917 there were prob lems in the or -
gani sa tion of sum mer prac ti cal classes. The ex pe ri ence of teach ing zo ol ogy at the Higher
Women’s Ag ri cul tural Courses was later used in So viet edu ca tional in sti tu tions, and zo -
olo gists A.D. Nek ra sov and A.L. Brod sky oc cu pied lead ing po si tions in the new uni ver si -
ties – Niz hny Novgorod Uni ver sity (Gorky) and Cen tral Asian Uni ver sity (Tash kent).
Key words: teach ing zo ol ogy, Higher Women’s Ag ri cul tural Courses, Prin cess
S.K. Golitsina, A.D. Nek ra sov, A.L. Brod sky, B.N. Sha posh nikov.

Ис то рии до ре во лю ци он но го вы сше го жен ско го об ра зо ва ния по свя ще -
но мно же ст во ра бот оте че ст вен ных (Ва ль ко ва, 2018a; Ва ль ко ва, 2018b;
Вах ро ме е ва, 2016; Вах ро ме е ва, 2017; Вах ро ме е ва, 2011; Вах ро ме е ва,
2008; Ма лу но ва, 2023; Пуш ка ре ва, 2002, Тро фи мо ва, 2022; Фан до, 2016;
Fan do 2018, Vak h ro me e va 2019) и за ру беж ных ис сле до ва те лей (Эн гель,
2023; Dud ge on, 1982; Jo han son, 1987). Ряд ав то ров от ме ча ет, что в усло -
ви ях за пре та на при ем де ву шек в им пе ра тор ские вы сшие учеб ные за ве -
де ния, они стре ми лись удов лет во рить соб ст вен ные об ра зо ва те ль ные по -
треб но сти раз лич ны ми пу тя ми: вы ез жа ли за ру беж и по сту па ли в ев ро -
пей ские уни вер си те ты, учи лись в ча ст ных ву зах для лиц обо е го пола (на -
при мер, в Мо с ков ском го род ском на род ном уни вер си те те им. А.Л. Ша няв -
ско го, Пси хо нев ро ло ги че ском ин сти ту те им. В.М. Бех те ре ва), за ни ма лись
на вы сших жен ских кур сах, по се ща ли обще до ступ ные лек ции и се ми на -
ры. Эко но ми че ский подъ ем, на блю дав ший ся в Рос сии в кон це XIX – на ча -
ле ХХ вв., по ста вил пе ред об ще ством за да чу под го тов ки спе ци а ли стов
для про мыш лен но го и сель ско хо зяй ст вен но го про из вод ст ва. Важ ную
роль в этом про цес се сыг ра ли по лит ех ни че ские и сель ско хо зяй ст вен ные
вы сшие жен ские кур сы.

Пер вые жен ские сель ско хо зяй ст вен ные кур сы в до ре во лю ци он ной
Рос сии по я ви лись в 1900 г. Их ор га ни зо вал пре по да ва тель Мо с ков ско го
сель ско хо зяй ст вен но го ин сти ту та (МСХИ) А.И. Сте бут, по э то му кур сы в
оби хо де на зы ва лись Сте бу тов ски ми. Их про дол жи те ль ность была то ль ко
че ты ре ме ся ца. Пла ни ро ва лось, что та кие кур сы ста нут ре гу ляр ны ми, но
про дви же ние этой ини ци а ти вы встре ти ло со про тив ле ние со сто ро ны чи -
нов ни ков (Пря ниш ни ков, 1911). В 1904 г. кур сы были пе ре ве де ны в Пе тер -
бург, по э то му воз ник ла острая не об хо ди мость со зда ния ана ло гич но го
учеб но го за ве де ния в Мо ск ве. В 1908 г. кня ги ня С.К. Го ли цы на от кры ла
но вые Вы сшие жен ские сель ско хо зяй ст вен ные кур сы (ВЖСХК).

Для ор га ни за ции учеб но го про цес са кур сам тре бо ва лись зна чи те ль -
ные сред ст ва. Су ще ст во ва ло не ско ль ко ис точ ни ков фи нан си ро ва ния по -
доб ных учеб ных за ве де ний. Так, на при мер, на Мо с ков ских вы сших жен -
ских кур сах (МВЖК) основ ным ис точ ни ком до хо да была вне сен ная пла та
за обу че ние, со став ляв шая в 1872 г., в пер вый год ра бо ты кур сов, 30 руб.
с че ло ве ка за го до вой цикл учеб ных за ня тий. Если слу ша те ль ни цы хо те -
ли до пол ни те ль но изу чать но вые кур сы, тог да пла та уве ли чи ва лась на 10
руб. за каж дый от де ль ный пред мет. Кур си ст ки пос ле опла ты обу че ния
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по лу ча ли вход ной би лет на лек ции. В об щем объ е ме фи нан си ро ва ния
доля по сту пив ших за обу че ние де нег со став ля ла 78,4%, что было эк ви ва -
лен т но 75656 руб. Дру гим ис точ ни ком до хо да МВЖК ста ли де нь ги, по лу -
чен ные от при об ре тен ных об ли га ций, что со ста ви ло 12970 руб. и со от вет -
ст во ва ло 13,44%. Так же бюд жет кур сов по пол нял ся за счет ча ст ных по -
жер т во ва ний, со став ляв ших 7,16% (6931 руб.) от де неж ных средств
МВЖК. 1% де нег (978 руб.) был по лу чен от бла го тво ри те ль ных взно сов
кур си сток на раз ви тие биб лио те ки (Цы ган ков, 2010). Еже год ная сто и -
мость обу че ния на МВЖК по сте пен но по вы ша лась и уже к 1912 г. со став -
ля ла 100 руб. (Цен т ра ль ный го су дар ст вен ный ар хив го ро да Мо ск вы (да -
лее – ЦГАМ). Ф. 363. Оп. 1. Д. 1. Ч. 1. Л. 44.).

У ВЖСХК фи нан со вое по ло же ние было го раз до хуже, не же ли у МВЖК,
ра бо тав ших по про грам мам клас си че ских уни вер си те тов. Дело в том, что
на та ких кур сах су ще ст во вал ис то ри ко-фи ло ло ги че ский фа ку ль тет, где
пре по да ва ние не тре бо ва ло за куп ки спе ци а ль но го ла бо ра тор но го обо ру -
до ва ния. Так, на при мер, го до вые за тра ты на обу че ние каж дой слу ша те ль -
ни цы ис то ри ко-фи ло ло ги че ско го фа ку ль те та МВЖК в 1912 г. со став ля ли
30 руб., а на фи зи ко-ма те ма ти че ском – 125 руб., при оди на ко вой пла те взи -
ма е мой со слу ша те ль ниц того и дру го го фа ку ль те тов в раз ме ре 100 руб.
(ЦГАМ. Ф. 363. Оп. 1. Д. 1. Л. 159.). При ор га ни за ции сель ско хо зяй ст вен ных
кур сов тре бо ва лось мно го ла бо ра то рий, обо ру до ван ных для про ве де ния
прак ти че ских за ня тий, так же нуж но было по сто ян но об нов лять мик ро ско пы
и би но ку ля ры, хи ми че скую по су ду и ре ак ти вы, арен до вать уго дья, жи вот -
но вод че ские фер мы и сель ско хо зяй ст вен ные ма ши ны. Сто и мость обу че -
ния на сель ско хо зяй ст вен ных кур сах так же была 100 руб. в год, как и на
МВЖК.

Со глас но Уста ву Кур сов, в их управ ле нии при ни ма ли уча с тие По пе чи -
те ль ный и Пе да го ги че ский со ве ты. В По пе чи те ль ный со вет вхо ди ли: кня -
ги ня Го ли цы на, ди рек тор ВЖСХК Д.Н. Пря ниш ни ков (пред се да тель со ве -
та), его за ме сти тель Г.М. Тур ский, ди рек тор МСХИ И.И. Ивер нов, пред ста -
ви тель Глав но го управ ле ния зем ле уст рой ст ва и зем ле де лия – Ф.В. Шлип -
пе. В 1911 г. в со став со ве та во шли так же пре по да ва те ли кур сов –
Н.И. Блан дов и Е.И. Ря бу шин ская. По пе чи те ль ный со вет за ни мал ся фи -
нан со во-хо зяй ст вен ны ми во про са ми, при вле кал де неж ные сред ст ва от
бла го тво ри те лей, арен до вал учеб ные по ме ще ния, ис кал сель ско хо зяй ст -
вен ные ор га ни за ции, за ин те ре со ван ные в тру до уст рой ст ве вы пу ск ниц
Кур сов. Пе да го ги че ский со вет утвер ж дал учеб ные пла ны и про грам мы,
со гла со вы вал кан ди да ту ры про фес со ров и ас си стен тов по раз лич ным
дис цип ли нам, об суж дал успе ва е мость слу ша те ль ниц.

Ди рек тор Кур сов Дмит рий Ни ко ла е вич Пря ниш ни ков за пом нил ся его
под чи нен ным как кон сер ва тив ный ру ко во ди тель, не по ощ ряв ший в сте нах
вве рен но го ему учеб но го за ве де ния, про яв ле ний де мо кра тии и сво бо до -
мыс лия. Не смот ря на то, что в Уста ве ВЖСХК было за пи са но, что мно гие
во про сы, ка са ю щи е ся де я те ль но сти Кур сов, ре ша ют ся кол ле ги а ль но на
Управ ля ю щем и Пе да го ги че ском со ве тах, Пря ниш ни ков вся че ски это му
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со про тив лял ся. «Он ор га ни че ски не мог себе пред ста вить, что бы кто-ни -
будь мог иметь дру гое мне ние, чем он. По э то му вся кий во прос, встре чав -
ший на Со ве те раз но гла сия, об суж дал ся очень дол го. Об суж де ние кон ча -
лось или тем, что Пря ниш ни ко ву уда ва лось убе дить Со вет в пре и му ще ст -
ве его точ ки зре ния или же, если он ви дел по на стро е нию Со ве та, что его
мне ние не прой дет, он сни мал своей вла стью во прос с по ве ст ки, а чаще
про сто его от кла ды вал, не ста вя во прос на бал ло ти ров ку. Сплошь и ря -
дом за се да ния Со ве та шли впу с тую, не при во дя ни к ка ко му ре ше нию», –
пи сал в сво их ме му а рах пре по да ва тель ВЖСХК А.Д. Не кра сов (На уч ная
биб лио те ка Мо с ков ско го го су дар ст вен но го уни вер си те та. От дел ред ких
книг и ру ко пи сей (да лее – НБ МГУ ОР КиР). Ф. 48. Оп. 4. Д. 40. Л. 98.). Не -
смот ря на не при ми ри мость свое го ха рак те ра Пря ниш ни ков был на сто я щим
пат ри о том Кур сов: он по сто ян но хло по тал в раз лич ных ин стан ци ях о раз ви -
тии вы сше го жен ско го сель ско хо зяй ст вен но го об ра зо ва ния, лич но не од но -
крат но хо да тай ст во вал за пре по да ва те лей и кур си сток, ког да это было нуж -
но, по ощ рял за ня тия сту ден ток на уч но-ис сле до ва те ль ской ра бо той.

В 1908 г. на обу че ние в ВЖСХК было при ня то 35 слу ша те ль ниц. От кры -
лись Кур сы в зда нии жен ской гим на зии на Ни кит ской ули це с тор же ст вен -
ны ми ре ча ми и мо леб ном. ВЖСХК не име ли соб ст вен но го по ме ще ния и
опыт ных уго дий, по э то му их при хо ди лось арен до вать. Для лек ци он ных
за ня тий С.К. Го ли цы на пре до став ля ла клас сы жен ской гим на зии на Ни -
кит ской ули це (в ве чер нее время), фи зи ку слу ша ли на Гру зин ской ули це
(в зда нии пе да го ги че ских кур сов), хи мию – на Смо лен ском бу ль ва ре (в
зда нии Мо с ков ской зем ле де ль че ской шко лы), пред ме ты сель ско хо зяй ст -
вен но го про фи ля – в ауди то ри ях МСХИ (Ели на, 2018; Ели на, 2019).

Кур сы бы ст ро за во е ва ли себе при зна ние. В 1909 г. на Го ли цын ские
сель ско хо зяй ст вен ные кур сы было при ня то уже 80 кур си сток. Ауди то рий
для про ве де ния за ня тий ста ло не хва тать, по э то му было при ня то ре ше -
ние пе ре не с ти часть за ня тий в Мо с ков скую зем ле де ль че скую шко лу, ко -
то рая вме с те со сво и ми опыт ны ми уча ст ка ми рас по ла га лась на Бу тыр -
ском ху то ре. Но основ ная часть за ня тий про дол жа ла идти в по ме ще нии
гим на зии кня ги ни Го ли цы ной на Ни кит ской ули це. В 1910 г. Кур сам была
сда на в арен ду часть вер х не го эта жа вы ста воч но го ма не жа в Бо ль шом
Труб ном пе ре ул ке.

Учеб ные пла ны и про грам мы изу ча е мых дис цип лин на Кур сах прак ти -
че ски не от ли ча лись от ана ло гич ных в сель ско хо зяй ст вен ных ин сти ту тах.
Ра бо тать на Кур сы при шли, в основ ном, про фес со ра и ас си стен ты МСХИ,
ко то рые обес пе чи ва ли вы со кий уро вень пре по да ва ния по всем пред ме -
там. Так, на при мер, сре ди пре по да ва те лей Кур сов были Г.М. Тур ский,
А.Ф. Фор ту на тов, А.Г. До я рен ко, Н.И. Ва ви лов (Ели на, 2018).

Для чте ния кур са зоо ло гии пла ни ро вал ся Ни ко лай Ми хай ло вич Ку ла -
гин, пре по да ва тель МСХИ, но он сам от ка зал ся от это го пред ло же ния и
по со ве то вал об ра ти ть ся к свое му ас си стен ту Алек сею Дмит ри е ви чу Не -
кра со ву. Не кра сов со гла сил ся на эту ра бо ту, так как был на тот мо мент
мо ло дым от цом дво их де тей и нуж дал ся в де нь гах. Труд пе да го гов

152



ВЖСХК не пло хо опла чи вал ся – за
час про чи тан ной лек ции они по лу ча -
ли пять руб лей.

Путь А.Д. Не кра со ва к на уч но-ис -
сле до ва те ль ской и пе да го ги че ской
ра бо те был не прост. Он ро дил ся в
се мье свя щен нос лу жи те ля, при чем
свя щен ни ки были у него не то ль ко в
роду отца, но и ма те ри. В от ли чие от
свое го един ст вен но го род но го бра та
он не стал по сту пать в ду хов ную се -
ми на рию, а вы брал сте зю уче но го,
став в 1894 г. сту ден том ес те ст вен -
но го от де ле ния фи зи ко-ма те ма ти -
че ско го фа ку ль те та Мо с ков ско го
уни вер си те та. В 1899 г. Не кра сов
ста жи ро вал ся на Не а по ли тан ской
зоо ло ги че ской стан ции, где обу чил -
ся раз лич ным ме то дам изу че ния
мор ских жи вот ных. По сле окон ча ния
уни вер си те та ра бо тал на мор ских
зоо ло ги че ских стан ци ях в Сен-Ва-
ла-Уге (1900), Ви ль франш-сюр-Мер
(1902, 1903, 1906), Се ва сто по ле
(1905). За ра бо ты по изу че нию ово -
ге не за и эм б ри о ге не за мол лю ска
цим бу лии (Cym bu lia) Не кра сов был
удо с то ен пре мии име ни Е.К. Кан дин ской, уч реж ден ной Об ще ством лю би -
те лей ес те с т во зна ния, ан т ро по ло гии и эт но гра фии (Ne kra sov, 1903; Ne -
kra sov, 1909).

В 1906 г. он был при нят в МСХИ на дол жность ас си стен та ка фед ры зоо -
ло гии к Н.М. Ку ла ги ну. Мо с ков ский сель ско хо зяй ст вен ный ин сти тут был
го раз до де мо кра тич нее Им пе ра тор ско го Мо с ков ско го уни вер си те та. В
МСХИ ас си стен ты были до ста точ но ува жа е мы сре ди про фес сор ско-пре -
по да ва те ль ско го со ста ва вуза. В обя зан но сти здеш них ас си стен тов вхо -
ди ло не то ль ко обу че ние осно вам той ли иной дис цип ли ны, но и еще фор -
ми ро ва ние прак ти че ских на вы ков, не об хо ди мых в сель ско хо зяй ст вен ной
ра бо те. При ват-до цен тов, как в клас си че ских уни вер си те тах, там не было.
Ру ко вод ст во МСХИ стре ми лось при гла сить на ра бо ту вы со ко ква ли фи ци -
ро ван ных, со лид ных и, пре и му ще ст вен но, се мей ных ас си стен тов, для ко -
то рых при вле ка те ль ной чер той дол жна была стать слу жеб ная квар ти ра.
Ин сти тут на хо дил ся за го ро дом, в Пет ров ско-Ра зу мов ском, и по э то му
было ес те ст вен но его со труд ни кам пре до став лять там же и квар ти ру.
Пре по да ва те ли и про фес со ра здесь были го раз до бли же друг с дру гом,
чем в дру гих мо с ков ских учеб ных за ве де ни ях. Ас си стен ты МСХИ вхо ди ли
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Рис. 1. А.Д. Не кра сов с сы ном Алек се ем.
1913 г.
Ис точ ник: Ар хив Ли дии Дмит ри ев ны
Не кра со вой (внуч ки А.Д. Не кра со ва).



в со став Ин сти тут ско го со ве та с пра вом со ве ща те ль но го го ло са, чего не
было в клас си че ских уни вер си те тах. Та ким об ра зом, они ак тив но уча ст во -
ва ли в ре ше нии важ ных ин сти тут ских во про сов и, в не ко то рой сте пе ни,
вли я ли на об ра зо ва те ль ную и на уч ную по ли ти ку свое го учеб но го
за ве де ния.

В 1908 г. А.Д. Не кра сов на чал чи тать слу ша те ль ни цам ВЖСХК курс
зоо ло гии. Это был его пер вый са мо сто я те ль ный лек ци он ный курс. К лек -
ци ям ему при хо ди лось мно го го то ви ть ся, по вы ход ным он про си жи вал за
чте ни ем спе ци а ль ной ли те ра ту ры и от би рал нуж ный, на его взгляд, ма те -
ри ал. Со дер жа ние каж дой лек ции Не кра сов ак ку рат но за пи сы вал в тет -
радь. Пер вая, ввод ная лек ция, была по свя ще на ис то рии ес те с т во зна ния
и ис то рии зоо ло гии, в ча ст но сти. Там же он рас ска зы вал о те о рии Дар ви -
на и проб ле мах эво лю ци он но го раз ви тия жи вот но го мира. Не кра сов так
опи сал впе чат ле ния о пер вых лек ци ях: «Чи тать при хо ди лось в бо ль шой
зале, по драз де лен ной на две ча с ти. В од ной ча с ти си де ли за пар та ми кур -
си ст ки, за ни мая ров но по ло ви ну зала: ка фед ра была по до дви ну та к ним
так, что по ме ща лась поч ти по сре ди не зала, и я чув ст во вал за со бой пу с -
тое про стран ст во, что как-то ме ша ло» (НБ МГУ ОР КиР. Ф. 48. Оп. 4. Д. 40.
Л. 72 об.). На пер вом кур се он чи тал слу ша тельни цам зоо ло гию бес поз во -
ноч ных, на вто ром – зоо ло гию по зво ноч ных.

В пер вый год ра бо ты кур сов прак ти че ские за ня тия по зоо ло гии на ча -
лись то ль ко со вто ро го по лу го дия, по сле того как ад ми ни ст ра ция за ку пи ла
семь мик ро ско пов Лей ца с ре во ль ве ра ми. Не кра сов про во дил прак ти кум
без по мо щи ла бо ран та, в свя зи с тем, что дан ной став ки на Кур сах еще не
было. Он сам ло вил жи вот ных, го то вил не об хо ди мое обо ру до ва ние к каж -
до му за ня тию, обу чал сту ден ток тех ни ке ра бо ты с мик ро ско пом и при го -
тов ле ния мик ро пре па ра тов. Если лек ции, в основ ном, чи та лись ве че ром,
то прак ти че ские за ня тия про во ди лись в ут рен ние часы. В это же время в
гим на зии на хо ди лись уче ни цы, ко то рые ста ра лись за гля нуть в ла бо ра то -
рию и по смот реть, что там про ис хо дит.

Для про ве де ния лет ней сель ско хо зяй ст вен ной прак ти ки было за клю -
че но со гла ше ние с Им пе ра тор ским мо с ков ским об ще ством сель ско го хо -
зяй ст ва, пре до ста вив шим слу ша те ль ни цам об ще жи тие и иму ще ст во Бо -
го род ской фер мы. В те че ние лет них ме ся цев там про хо ди ли за ня тия по
си с те ма ти ке рас те ний, зоо ло гии, гео де зии, са до вод ст ву и ого род ни че ст -
ву, так же кур си ст ки ра бо та ли на ого ро де и мо лоч ной фер ме (Вах ро ме е ва,
2011). На вто рой учеб ный год лет няя прак ти ка (лето 1910 г.) по ми мо Бо го -
род ской фер мы про хо ди ла в име нии А.В. Вой но вой, ко то рая без воз мез д -
но пре до ста ви ла его слу ша те ль ни цам.

Бо ль шое ко ли че ст во слу ша те ль ниц и групп по ста ви ло ад ми ни ст ра цию
Кур сов в за труд ни те ль ное по ло же ние: для ор га ни за ции об ра зо ва те ль но -
го про цес са тре бо ва лось при вле кать но вые пе да го ги че ские кад ры. Не -
кра сов лич но вел прак ти че ские за ня тия во всех груп пах то ль ко в пер вый
год ра бо ты Кур сов, со сле ду ю ще го года при шлось ис кать еще ас си стен -
та-зоо ло га. Не кра сов об ра тил ся к Ко ль цо ву, что бы тот по ре ко мен до вал
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ко го-ни будь для про ве де ния зоо ло ги че ских прак ти ку мов. Ко ль цов пред -
ло жил кан ди да ту ру Аб ра ма Льво ви ча Брод ско го, ко то рый ас си сти ро вал
ему в Уни вер си те те им. А.Л. Ша няв ско го.

Ро дил ся А.Л. Брод ский в 1882 г. в го ро де Керчь, быв шей Тав ри че ской
гу бер нии, в се мье порт но го. Остав шись в во семь лет круг лым си ро той,
Аб рам Брод ский был взят на вос пи та ние к свое му дяде, ту ль ско му вра чу
М.С. Грин ш тей ну. По сту пив в Ту ль скую гим на зию, ма ль чик стал усер д но
учи ть ся и уже с пя то го клас са на чал по дра ба ты вать в ка че ст ве лек то ра на
«суб бот них» и «вос крес ных» шко лах для ра бо чих. С че тыр над ца ти лет не -
го воз ра с та он стал да вать ча ст ные уро ки и пол но стью себя обес пе чи вал
(Ар хив РАН (да лее – АРАН). Ф. 411. Оп. 15. Д. 7. Л. 11–18.).

Брод ский по сту пил в Им пе ра тор ский Мо с ков ский уни вер си тет в 1900 г.,
в ян ва ре 1901 г. при нял уча с тие в сту ден че ских вол не ни ях и пря мо со
сход ки был за клю чен в Бу тыр скую тю рь му, где про си дел два ме ся ца, а по -
сле чего от прав лен на шесть ме ся цев в тю рем ное за клю че ние в Керчь. Из
Мо с ков ско го уни вер си те та он был иск лю чен без пра ва по ступ ле ния. То ль -
ко в 1902 г. вме с те со мно ги ми иск лю чен ны ми сту ден та ми вновь был при -
нят в род ную Alma ma ter. В 1904 г. Брод ский вновь был иск лю чен из
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Рис. 2. А.Д. Не кра сов (ниж ний ряд – пер вый сле ва) со слу ша те ль ни ца ми Го ли цын ских
кур сов, 1917 г.
Ис точ ник: Ар хив Ека те ри ны Алек се ев ны Не кра со вой (до че ри А.Д. Не кра со ва).



уни вер си те та за уча с тие в ан ти во ен ной де мон ст ра ции, но в том же году
сно ва вос ста нов лен. На при слан ные бра том де нь ги в пе ре ры ве меж ду от -
чис ле ни ем и за чис ле ни ем он со вер шил свою пер вую за гра нич ную по ез д -
ку в Нью-Йорк. Стрем ле ние к бо рь бе с цар ским ре жи мом по сле воз вра ще -
ния из США ни ско ль ко не по у тих ло, а на о бо рот уси ли лось, не слу чай но в
1905 г. сту ден та Брод ско го вновь от чис ли ли из уни вер си те та, по сле чего
он уехал в став шую ему род ной Тулу. В Туле он так же сбли зил ся с де я те -
ля ми ан ти пра ви те ль ст вен но го дви же ния, по э то му, спа са ясь от не ми ну е -
мо го аре с та, был вы нуж ден эмиг ри ро вать в Же не ву.

В 1907 г. Брод ский успеш но сдал эк за ме ны и за щи тил дис сер та цию на
сте пень док то ра ес те ст вен ных наук в Же нев ском уни вер си те те. Здесь же
им были под го тов ле ны свои пер вые на уч ные тру ды (Brod s ky, 1908a; Brod -
s ky, 1908b; Chat ton, Brod s ky, 1909). За время уче бы в Же не ве Брод ский
по се щал по ми мо зоо ло ги че ских кур сов лек ции по бо та ни ке Ро бе ра Шоды
(Ro bert Cho dat). Же ла ние да ль ней шей на уч ной ра бо ты по бу ди ло Брод -
ско го по е хать на ста жи ров ку в Па риж, где он про вел не ско ль ко ме ся цев (с
кон ца 1907 г. и до на ча ла 1908 г.), про слу шав спе ци а ль ный курс мик ро па -
ра зи то ло гии в Па с те ров ском ин сти ту те и на чав ис сле до ва ния под ру ко -
вод ст вом из ве ст но го про ти с то ло га Фе лик са Ме ни ля (Félix Mes nil).

В 1908 г. Брод ский вер нул ся в Рос сию, а в 1909 г. сдал вы пу ск ные эк за -
ме ны в Мо с ков ском уни вер си те те с по лу че ни ем дип ло ма пер вой сте пе ни.
По сле воз вра ще ния на ро ди ну он устро ил ся на ра бо ту в Уни вер си тет Ша -
няв ско го, где стал пре по да вать сра зу на двух от де ле ни ях – на уч но-по пу -
ляр ном и ака де ми че ском (АРАН. Ф. 411. Оп. 15. Д. 7. Л. 11–18.). Средств мо -
ло до му уче но му не хва та ло, по э то му при шлось со гла си ть ся на ра бо ту ас -
си стен том на ВЖСХК. Брод ский, был ши ро ко эру ди ро ван ным че ло ве ком
и хо ро шим пе да го гом, по э то му бы ст ро смог за во е вать ав то ри тет у слу ша -
те ль ниц Кур сов.

В свя зи с ро с том чис ла слу ша те ль ниц Не кра сов и Брод ский по ста ви ли
пе ред ру ко вод ст вом Кур сов за да чу до пол ни те ль но го при об ре те ния обо -
ру до ва ния для прак ти че ских за ня тий. В ре зу ль та те были за куп ле ны мик -
ро ско пы и из го тов ле ны спе ци а ль ные сто лы в виде тра пе ций, что бы лег ко
мож но было изу чать мик ро ско пи че ские объ ек ты, не ме шая со се ду. Зоо ло -
ги че ские ла бо ра то рии были пе ре обо ру до ва ны и вме ща ли на за ня ти ях по
35 слу ша те ль ниц. Кро ме того, Не кра со ву уда лось вы бить у ад ми ни ст ра -
ции Кур сов став ку ла бо ран та для ор га ни за ции за ня тий зоо ло ги че ско го
прак ти ку ма. Та ким об ра зом, за срав ни те ль но ко рот кий про ме жу ток вре -
ме ни двум мо ло дым пре по да ва те лям уда лось по ста вить пре по да ва ние
зоо ло гии на ВЖСХК на вы со кий уро вень. Не ко то рые кур си ст ки не про сто
осво и ли основ ные раз де лы зоо ло гии, но и с бо ль шим ин те ре сом ста ли за -
ни ма ть ся на уч ной ра бо той, под ру ко вод ст вом Не кра со ва и Брод ско го.

Уже в 1910 г. на Кур сы при ня ли сто два дцать пять слу ша те ль ниц. Была
под ня та и пла та за обу че ние – 125 руб. в год, из ко то рых 75 руб. вно си ли в
пер вом се ме ст ре, а 50 руб. – во вто ром. Кро ме того, Кур сы по лу ча ли суб -
си дии из Глав но го Управ ле ния зем ле уст рой ст ва и зем ле де лия пять ты сяч
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в год. В 1911 г. было объ яв ле но о при е ме на пер вый курс ста пя ти де ся ти
слу ша те ль ниц, а по да ли за яв ле ния – бо лее двух сот пя ти де ся ти че ло век
(От чет Го ли цын ских жен ских сель ско хо зяй ст вен ных кур сов за 1911 год по
хо зяй ст вен ной и за 1911/12 учеб ный год по учеб ной ча с ти). В 1912 г. Кур -
сы пе ре еха ли в ста рин ный особ няк Го ли цы ных на Вол хон ке, 14. До это го
вре ме ни там рас по ла га лись три ла бо ра то рии Уни вер си те та им. А.Л. Ша -
няв ско го: фи зи че ская П.Н. Ле бе де ва, фи зи че ской кри с тал лог ра фии
Г.В. Ву ль фа и эк с пе ри мен та ль ной био ло гии Н.К. Ко ль цо ва (Ива ниц кий,
2009; Фан до, 2018). Дело в том, что еще в 1909 г. Мо с ков ская го род ская
дума при ня ла ре ше ние о по строй ке но во го зда ния для Мо с ков ско го на -
род но го уни вер си те та им. А.Л. Ша няв ско го и вы де ли ла для это го уча с ток
зем ли пло ща дью 2 га в Ми ус сах. Этот рай он вплоть до се ре ди ны XIX в. был
мо с ков ской окра и ной, где были ого ро ды и не мно го стро е ний, одно из ко то -
рых зна ме ни тая Бу тыр ская тю рь ма. Л.А. Ша няв ская в 1910 г. по жер т во ва ла
225 ты сяч руб лей для по строй ки но во го кор пу са уни вер си те та. В 1912 г.
был воз ве ден тре хэ таж ный кор пус Уни вер си те та им. А.Л. Ша няв ско го, куда
пе ре еха ли ес те ст вен но на уч ные ла бо ра то рии из особ ня ка на Вол хон ке.

Ле том 1912 г. ру ко вод ст вом ВЖСХК было при ня то ре ше ние о рас ши ре -
нии про грам мы лет ней прак ти ки. До это го вре ме ни пер во кур с ни цы изу ча -
ли вне ауди то рий то ль ко бо та ни ку и гео де зию. Было пред ло же но вве с ти в
учеб ный план лет них за ня тий но вые пред ме ты зоо ло ги че ско го цик ла.
Пер вой из зоо ло ги че ских дис цип лин прак ти ки была эн то мо ло гия. Ее пре -
по да вал Петр Алек се е вич Кос мин ский, вы пу ск ник Мо с ков ско го уни вер си -
те та, изу чав ший под ру ко вод ст вом Г.А. Ко жев ни ко ва мор фо ло гию на се ко -
мых. В 1912 г. Кос мин ский был остав лен в Зоо ло ги че ском му зее Мо с ков -
ско го уни вер си те та для под го тов ки к про фес сор ско му зва нию .

На по мощь Кос мин ско му в ка че ст ве пре по да ва те ля эн то мо ло гии был
при гла шен Ни ко лай Алек сан д ро вич Ка зан ский, в про шлом вы пу ск ник Пет -
ров ской зем ле де ль че ской и лес ной ака де мии, став шей в 1889 г. Пет ров -
ской сель ско хо зяй ст вен ной ака де мией, а в 1894 г. – Мо с ков ским сель ско -
хо зяй ст вен ным ин сти ту том. Ка зан ский был уро жен цем Вла ди ми ра, по э -
то му его увле ка ло изу че ние мест ной фло ры и фа у ны. Он так же сто ял у ис -
то ков со зда ния Вла ди мир ско го об ще ства лю би те лей ес те с т во зна ния
(1903), был чле ном Рус ско го эн то мо ло ги че ско го об ще ства.

За ня тия по эн то мо ло гии стро и лись по опре де лен но му пла ну. Еже днев -
но пре по да ва те ли с кур си ст ка ми хо ди ли на эк скур сии в раз лич ные био це -
но зы (лес, луг, поле, во дные эко си сте мы), где со би ра ли ма те ри ал для за -
ня тий. Во вре мя прак ти ку ма сту ден т ки изу ча ли мор фо ло гию и ана то мию
на се ко мых, ра бо та ли с опре де ли те ля ми, со став ля ли эн то мо ло ги че ские
спи с ки ви дов, оби та ю щих в раз ных при род ных си с те мах. Кро ме учеб ных
за ня тий кур си ст ки про во ди ли ис сле до ва ния по вы бран ной теме и со став -
ля ли кол лек ции на се ко мых раз лич ных си с те ма ти че ских групп. Со бран -
ный ма те ри ал по том ис по ль зо вал ся для ауди тор ных прак ти ку мов .

Кро ме за ня тий по эн то мо ло гии кур си ст кам вве ли лет ний курс гид ро би -
о ло гии, пред ло жен ный А.Д. Не кра со вым. Он счи тал, что сту ден т кам
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не об хо ди мо знать пред ста ви те лей мест ной гид ро фа у ны. Мало того что
Не кра сов имел бо га тей ший опыт ра бо ты на круп ней ших мор ских стан ци -
ях Фран ции, Ита лии, Рос сии, он ме нь ше года до на ча ла пер вой лет ней
зоо ло ги че ской прак ти ки на ВЖСХК вер нул ся из Нор веж ско го Бер ге на, по -
лу чив там пре крас ную под го тов ку в об ла с ти гид ро би о ло гии, по э то му бы -
ст ро смог под го то вить про грам му но во го кур са. За осно ву им был взят
курс, ко то рый чи тал в Бер ге не швед ский зоо лог Адольф Ап пелёф (Adolf
Ap pellöf). К под го тов ке про грам мы гид ро би о ло ги че ской прак ти ки Не кра -
сов при влек ас си стен та А.Л. Брод ско го.

На чи на лись за ня тия по гид ро би о ло гии с эк скур сий на во до емы, а за тем
в учеб ном пла не сто я ли лек ции и прак ти ку мы. Эк скур сии про во ди лись на
Ку зь мин ских и Люб лин ских пру дах, не да ле ко от об ще жи тий, в ко то рых
раз ме ща лись сту ден т ки на пе ри од лет ней прак ти ки. Каж дая слу ша те ль -
ни ца бра ла с со бой бан ку, в ко то рую по ме щал ся со бран ный ма те ри ал: пи -
яв ки, има го и ли чин ки на се ко мых, мол лю ски. Для изу че ния план к тон ных
ор га низ мов на ни ма лись лод ки, на ко то рых кур си ст ки осва и ва ли основ ные
ме то ды лова план к тон ной сет кой, из ме ре ния тем пе ра ту ры, про зрач но сти
воды и дру гих фи зи че ских по ка за те лей во до емов. Эк скур сии про хо ди ли с
ран не го утра и до обе да. По сле обе да и не про дол жи те ль но го от ды ха шла
раз бор ка при не сен но го ма те ри а ла, за ри сов ка его в аль бо мы. Во время
та ких «раз бо ров» кур си ст ки по лу ча ли на вы ки опре де ле ния мест ной
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Рис. 3. А.Д. Не кра сов со слу ша те ль ни ца ми Го ли цын ских кур сов во время эк скур сии
на по лях оро ше ния. Лето 1913 г.
Ис точ ник: НБ МГУ ОР КиР. Ф. 48. Оп. 1. Ед. хр. 41. Л. 55.



гид ро фа у ны. На лек ци ях они при об ре та ли зна ния о си с те ма ти ке, мор фо -
ло гии, фи зио ло гии и эко ло гии раз лич ных оби та те лей пре сных во до емов.
Важ ным было по зна ко мить сту ден ток с при спо соб ле ни я ми во дных ор га -
низ мов к ды ха нию и дви же нию в воде. Для про ве де ния прак ти че ских за ня -
тий сту ден т ки были раз де ле ны на пять групп по со рок че ло век: одни за ни -
ма лись бо та ни кой, дру гие – гео де зией, тре тьи – са до вод ст вом и ого род -
ни че ст вом, оста ль ные – пред ме та ми зоо ло ги че ско го про фи ля. Во время
лет ней прак ти ки Не кра сов и Брод ский ра бо та ли в те че ние дня с не ско ль -
ки ми груп па ми.

В пла не гид ро би о ло ги че ской прак ти ки были так же ор га ни зо ва ны эк -
скур сии на поля оро ше ния, на хо див ши е ся срав ни те ль но не да ле ко от
 Кузьминок. Сту ден т ки по се ща ли глав ный от вод ной ка нал, осмат ри ва ли
уча с ток по лей, куда ино гда от во ди лась сточ ная жид кость, до хо ди ли до
мест фи ль тра ции, где им де мон ст ри ро ва лись от стой ные бас сей ны, си с -
те мы ба шен ных и фон тан ных фи ль тров. В сточ ной жид ко сти, мед лен но
про ни кав шей в фи ль тра ци он ную баш ню, жили все воз мож ные мел кие ор -
га низ мы-ге те ро тро фы, ко то рые по е да ли ор га ни ку так, что из баш ни вы хо -
ди ла поч ти чи с тая вода, хотя с при ме сью бак те рий и пи та ю щих ся ими од -
но кле точ ных су во ек. В вер х ней ча с ти баш ни сре ди шла ка было мно же ст -
во оли го хет (ма ло ще тин ко вых ко ль ча тых чер вей) и ли чи нок мух, по е да е -
мых мно го чис лен ны ми пти ца ми. За тем эк скур си он ная груп па на прав ля -
лась да ль ше на поля оро ше ния, где рас смат ри ва лись дре наж ные со о ру -
же ния и вы ход дре наж ных труб в ка на лы, на прав ля ю щие с по лей остат ки
сточ ной жид ко сти в Мо ск ву-ре ку.

С осо бым ин те ре сом про хо ди ли эк скур сии на Био ло ги че скую стан цию
Мо с ков ско го об ще ства ис пы та те лей при ро ды в Ко си но, со здан ную в
1908 г. Г.А. Ко жев ни ко вым. Сама стан ция рас по ла га лась на бе ре гу озе ра
Бе лое, ко то рое вхо дит в си с те му Ко син ско го тре хо зе рья (озе ра – Свя тое,
Бе лое и Чер ное). Уже в са мом на ча ле изу че ния этих озер было уста нов -
ле но, что они име ют раз ные гид ро хи ми че ские и гид ро би о ло ги че ские ха -
рак те ри сти ки, по э то му дан ные во до емы ста ли пре крас ным объ ек том для
на уч но-ис сле до ва те ль ской и учеб ной ра бо ты со сту ден та ми (Ши ро ко ва,
Озе ро ва, 2019).

Для чте ния лек ций во вре мя лет ней прак ти ки арен до ва лись по ме ще -
ния Уса дь бы кня зей Го ли цы ных «Вла хер н ское-Ку зь мин ки». Вла де ль цы
по ме стья не были в близ ком род ст ве с кня ги ней Го ли цы ной, вла дев шей
особ ня ком на Вол хон ке. Ис то рия ро до во го по ме стья зна ме ни тых кня зей
бра ла на ча ло с XVIII в., ког да Петр I да ро вал эти уго дья круп но му про -
мыш лен ни ку Гри го рию Дмит ри е ви чу Стро га но ву за осо бые за слу ги пе ред
Оте че ст вом. В 1715 г. зе ме ль ный на дел пе ре шел сыну Гри го рия Дмит ри е -
ви ча – Алек сан д ру Гри го рь е ви чу Стро га но ву, а от него – до че ри Анне
Алек сан д ров не, в за му же ст ве Го ли цы ной. Наи бо ль ше го рас цве та уса дь -
ба до стиг ла в на ча ле XIX века, при Сер гее Ми хай ло ви че Го ли цы не, вну ке
Гри го рия Дмит ри е ви ча. Здесь мо ло дой князь, устра и вал свет ские балы,
на ко то рых бы ва ли са мые вы со ко по с тав лен ные и бо га тые пред ста ви те ли
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мо с ков ско го дво рян ст ва. Он ста рал ся при влечь к обу ст рой ст ву пар ков и
цвет ни ков луч ших ар хи тек то ров и са дов ни ков. Не слу чай но, в на ро де уса -
дь бу ста ли име но вать «Рус ским Вер са лем». Кро ме ро с кош но го двор ца на
тер ри то рии на хо ди лась кра си вая цер ковь 1763 г. по строй ки, два бо ко вых
фли ге ля, кух ня в еги пет ском сти ле.

А.Д. Не кра сов в бо ль шом зале Го ли цын ско го двор ца чи тал слу ша те ль -
ни цам лек ции по срав ни те ль ной ана то мии жи вот ных. По ме ще ние пред -
став ля ло со бой квад рат, в ко то рый была впи са на круг лая ко лон на да, а
над ней под ку по лом рас по ла га лись хоры. Там в преж ние вре ме на, ког да
устра и ва лись пыш ные балы, раз ме ща лись му зы кан ты. В уг лах зала сто я -
ли из раз цо вые печи, сверху ко то рых ле жа ли ка мен ные льви цы. Во вре мя
Пер вой ми ро вой вой ны зда ние двор ца было от да но под гос пи таль, тем не
ме нее, ад ми ни ст ра ция Го ли цын ских кур сов про дол жа ла арен до вать не -
ко то рые по ме ще ния уса дь бы для ор га ни за ции лет ней прак ти ки. Лек ции
чи та лись уже в зда нии оран же реи, там же жили пре по да ва те ли.

Слу ша те ль ни цы и пре по да ва те ли при ез жа ли в Ку зь мин ки на прак ти ку
дву мя пу тя ми: либо со стан ции Люб ли но Кур ской же лез ной до ро ги, либо
со стан ции Веш ня ки Ря зан ской же лез ной до ро ги. От но си те ль но не да ле ко
от Ку зь ми нок, в Пе ре рве, про хо ди ли прак ти ку сту ден ты Ме же во го ин сти -
ту та. «Ме же ве ки» ча с то при ез жа ли в гос ти к «го ли цын кам», зна ко ми лись,
ка та лись ве че ра ми на лод ках на Вер х нем Ку зь мин ском пру ду. По сле
окон ча ния по ле вых прак тик сту ден т ки устра и ва ли ве че ра с чае пи ти ем и
тан ца ми. Тра ди цией ста ло вру че ние пре по да ва те лям на этих ве че рах бу -
ке тов из по ле вых цве тов. Не фор ма ль ное об ще ние про фес со ров и юных
слу ша те ль ниц было очень по лез ным, так как по мо га ло мно гим де вуш кам
про де мон ст ри ро вать не то ль ко свои на уч ные и об ра зо ва те ль ные ин те ре -
сы, но и рас крыть пев че ские и тан це ва ль ные та лан ты, а пре по да ва те ли
луч ше на чи на ли по ни мать ин те ре сы мо ло де жи.

Со вре ме нем кур сы зна чи те ль но рас ши ри лись. Ле том 1912 г. было
объ яв ле но о при е ме 300 слу ша те ль ниц, за яв ле ния же по да ли – бо лее
400. Ес те ст вен но, что всех их при нять Кур сы не мог ли. Обу чать и три с та
пер во кур с ниц было край не тя же ло. Если ра нь ше при ни ма лись на Кур сы
все же ла ю щие, то в этом учеб ном году ре ши ли устро ить кон кур с ный от -
бор. В пер вую оче редь, учи ты ва ли оцен ки в шко ль ных ат те ста тах, за тем
оце ни ва лось зна ние ино стран ных язы ков, на ли чие опы та за ня ти ем сель -
ским хо зяй ст вом, упор ст во, с ко то рым стре ми лись на Кур сы. При при е ме
воз ник ла еще одна проб ле ма: не ко то рые по сту па ю щие окон чи ли сред -
нюю шко лу в епар хи а ль ных ду хов ных учи ли щах, уро вень пре по да ва ния в
ко то рых счи тал ся ниже, чем в гим на зи ях. Тем не ме нее, мно гие вы пу ск ни -
цы этих учи лищ про ис хо ди ли из се мей сель ско го ду хо вен ст ва, были с
ран не го дет ст ва при у че ны к кре сть ян ско му тру ду, ин те ре со ва лись поч во -
ве де ни ем, аг ро хи мией, рас те ни е вод ст вом и жи вот но вод ст вом. Что бы ре -
шить во прос, мож но ли при рав ни вать ат те стат епар хи а ль ных учи лищ к
гим на зи че ским, было ре ше но убе ди ть ся на опы те, как бу дут сда вать эк за -
ме ны за пер вый курс «епар хи ал ки». Ока за лось, что они дер жа ли
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эк за ме ны ни ско ль ко не хуже оста ль ных слу ша те ль ниц. Та ким об ра зом,
во прос о пре вос ход ст ве гим на зи че ско го об ра зо ва ния над епар хи а ль ным
от пал сам со бой.

В этот учеб ный год опять воз ник ла не хват ка пре по да ва те лей кур са
зоо ло гии. Осе нью 1912 г. в ка че ст ве ас си стен та зоо ло ги че ско го прак ти ку -
ма был при гла шен зоо лог Бо рис Ни ко ла е вич Ша пош ни ков. В том же учеб -
ном году Го ли цын ские кур сы вве ли сда чу вы пу ск ных эк за ме нов с вру че -
ни ем сви де тельств об окон ча нии дан но го учеб но го за ве де ния. От бор слу -
ша те ль ниц был на сто ль ко тща те ль ный и стро гий, что к ито го вой ат те ста -
ции были до пу ще ны то ль ко 7 слу ша те ль ниц, про шед ших пол ный курс
обу че ния, успеш но сдав ших все эк за ме ны и за че ты, вы пол нив ших все
обя за те ль ные прак ти че ские за ня тия и от ра бо тав ших все лет ние сель ско -
хо зяй ст вен ные прак ти ки. Эк за ме на ци он ная ко мис сия при зна ла всех
7 кур си сток успеш но вы дер жав ши ми ис пы та ние, и по по ста нов ле нию Пе -
да го ги че ско го со ве та им были вы да ны сви де те ль ст ва об окон ча нии кур -
сов (От чет Го ли цын ских жен ских сель ско хо зяй ст вен ных кур сов за
1912 год по хо зяй ст вен ной и за 1912/13 учеб ный год по учеб ной ча с ти).

Пре по да ва те ли-зоо ло гии не пре кра ща ли за ня тия на Го ли цын ских кур -
сах даже в слож ные пе ри о ды Пер вой ми ро вой вой ны и ре во лю ци он ных
пре об ра зо ва ний. В 1916 г. лет нюю прак ти ку сту ден ток про ве ли в Са пож ков -
ском уез де Ря зан ской гу бер нии, где в бо ль шом по ме щи чь ем особ ня ке рас -
по ла га лось сред нее сель ско хо зяй ст вен ное учи ли ще. Об этой прак ти ке А.Д.
Не кра сов на пи сал сле ду ю щее: «Там про те ка ла по лу степ ная река, где
стра ща ли нас со ма ми, ко то рые буд то бы бы ва ют та ки ми круп ны ми, что мо -
гут ута щить ку па ю щих ся. Это го не слу чи лось, но ку па ю щи е ся же с то ко на -
по ро лись там на ра куш ки, ко то рые им си ль но из ра ни ли ноги. Под Мо ск вой
мне не слу ча лось встре чать жер ля нок: здесь я впер вые с ними по зна ко -
мил ся. Спер ва я даже не мог по нять, от ку да идут та кие за у ныв ные зву ки,
из-за ко то рых мест ное на се ле ние зо вет их «ука ми». У-у. у-у, у-у, у-у, слы -
ша лось по сто ян но на реке. Здесь мы хо ди ли на ма ле нь кие бо чаж ки, оста -
вав ши е ся по сле та я ния ве сен них сне гов в ямах око ло реки. Здесь я впер -
вые на шел эс те рий из жаб ро но гих и по том на блю дал, как пи яв ки пи та ют ся
круп ны ми го ло ва сти ка ми жер ля нок, не вы са сы вая из них кровь, как из ля гу -
шек вес ной, но гло тая их це ли ком, как удав гло та ет кро ли ка. Я ра нь ше не
бы вал и не жи вал в Ря зан ской гу бер нии, хотя она так близ ка от моей ро ди -
ны – Мо с ков ской гу бер нии. Но все же в ней, в об ста нов ке, пей за же и одеж -
де были свои осо бен но сти. Здесь уже была по ло са ост ро вных ле сов или
ле со сте пи. Бо ль ших ле сов со всем не было, а были рас па хан ные поля и не -
бо ль шие рощи» (НБ МГУ ОР КиР. Ф. 48. Оп. 4. Д. 40. Л. 166 об.).

Тра ди ция про ве де ния со вме ст но го до су га кур си сток и пре по да ва те лей
со хра ня лась и в во ен ное вре мя. По сле эк скур сий и учеб ных за ня тий де -
вуш ки и пе да го ги иг ра ли в го род ки, пели пес ни, раз га ды ва ли ша ра ды, чи -
та ли вслух ху до же ст вен ные про из ве де ния, об суж да ли раз лич ные фи ло -
соф ские во про сы. Прак ти ка 1916 г. была до ста точ но хо ро шо ор га ни зо ва -
на, по э то му на сле ду ю щий год ру ко вод ст во кур сов ре ши ло так же
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про ве с ти ее в Ря зан ской гу бер нии. В ян ва ре 1917 г. кур сы ре ши ли коман -
ди ро вать бо та ни ка Н.Ф. Слуд ско го и А.Д. Не кра со ва к управ ля ю ще му уса дь -
бы, что бы под пи сать окон ча те ль ный до го вор и об го во рить усло вия ор га -
ни за ции лет ней прак ти ки. В это вре мя в стра не уже на чи на лась раз ру ха, в
том чис ле, и на же лез ной до ро ге. Про сто взять би лет, а по том сесть в по -
езд было не ль зя, по э то му пре по да ва те ли по е ха ли в спе ци а ль ном аг ро но -
ми че ском ва го не, пре до став лен ном для устрой ст ва ого ро дов и са дов на
стан ци ях, сто рож ках же лез но до рож но го пути. От ко ман ди ро ван ные кол -
ле ги со шли на стан ции Са со во, а за тем на ло ша дях до би ра лись до име -
ния. Не смот ря на под пи сан ный до го вор, лет няя прак ти ка в 1917 г. не со -
сто я лась. По сле фев ра ль ской ре во лю ции пе ри о ди че ски вспы хи ва ли аг -
рар ные бун ты. По ме щи чий дом, где была рас по ло же на сель ско хо зяй ст -
вен ная шко ла, по стра дал не зна чи те ль но, а при ве зен ное ра нее кур со вое
иму ще ст во (кро ва ти, сто лы, учеб ное обо ру до ва ние, ла бо ра тор ная по су -
да) было рас та ще но и раз граб ле но.

То ль ко к 1919 г. лет няя прак ти ка для слу ша те ль ниц Го ли цын ских кур -
сов была устро е на на два дцать де вя том ки ло мет ре по Смо лен ской до ро -
ге. Прак ти ка это го года про хо ди ла очень тя же ло. Чув ст во ва лись го лод и
раз ру ха, ох ва тив шие стра ну. Сту ден т ки не смог ли ор га ни зо вать даже об -
ще го пи та ния, и каж дая пи та лась са мо сто я те ль но. Око ло печ ки и пли ты
были оче ре ди – кур си ст ки жа ри ли на ско во род ках со бран ные гри бы, ко то -
рых тем ле том было до ста точ но мно го.

Со вет ская власть не то ль ко вне сла кор рек ти вы в ра бо ту раз лич ных вы -
сших учеб ных за ве де ний, она еще из ме ни ла про фес си о на ль ные тра ек то -
рии жен щин. Бла го да ря по я вив шей ся воз мож но сти со вме ст но го обу че ния
лиц обо е го пола не об хо ди мость в су ще ст во ва нии жен ских вы сших кур сов
от па ла сама со бой. Го ли цын ские кур сы в 1922 г. вли лись в Пет ров скую
сель ско хо зяй ст вен ную ака де мию (так с 1917 г. стал на зы ва ть ся МСХИ).

В за клю че ние от ме тим, что пре по да ва ние зоо ло гии на ВЖСХК было
не про дол жи тель ным, с 1908 по 1921 гг., но сыг ра ло зна чи тель ную роль в
про фес сио наль ной под го тов ке жен щин раз лич ных спе ци аль но стей: зоо -
тех ни ков, ве те ри на ров, сель ско хо зяй ст вен ных эн то мо ло гов. Про грам ма
под го тов ки вклю ча ла в себя не толь ко уни вер си тет ские кур сы мор фо ло -
гии, ана то мии и сис те ма ти ки жи вот ных, но и во про сы их эко ло гии, эво лю -
ции и по ве де ния. Но вые под хо ды к от бо ру со дер жа ния и ме то дов пре по -
да ва ния зоо ло ги че ских дис ци п лин ак тив но вне дрял А.Д. Не кра сов, имев -
ший бо га тый опыт за ру беж ных ста жи ро вок в ве ду щих ев ро пей ских на уч -
ных цен трах. Он так же был ини циа то ром ор га ни за ции лет них зоо ло ги че -
ских прак тик, ве де ния за ня тий по гид ро био ло гии и про тис то ло гии, про ве -
де ния кур си ст ка ми ин ди ви ду аль ных ис сле до ва тель ских ра бот.

В 1928 г. Не кра сов про шел по кон кур су на дол жность за ве ду ю ще го ка -
фед рой зоо ло гии Ни же го род ско го го су дар ст вен но го уни вер си те та. Курс
зоо ло гии бес поз во ноч ных, ко то рый чи тал Не кра сов, был до ста точ но хо -
ро шо про ра бо тан, так как был ап ро би ро ван еще на Го ли цын ских кур сах.
Он не ско ль ко от ли чал ся от тра ди ци он ных уни вер си тет ских учеб ни ков,
так как со дер жал све де ния о до сти же ни ях в об ла с ти ге не ти ки и био хи мии.
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Не кра сов по ни мал, что для пол но цен но го осво е ния био ло ги че ских дис -
цип лин сту ден там не об хо ди мо было изу чать жи вую при ро ду в ес те ст вен -
ных усло ви ях, по э то му уни вер си те ту сроч но тре бо ва лась био ло ги че ская
стан ция. Не кра сов стал за ду мы ва ть ся о воз мож ном ме с те ее ор га ни за -
ции, и в го ло ву при шла мысль по се тить рай он села Ста рая Пу с тынь Ар за -
мас ско го уез да, где он во вре мя эк с пе ди ции 1930 г. изу чал фа у ну юга Ни -
же го род ско го края. Ле том 1932 г. Не кра сов с груп пой пре по да ва те лей вы -
е ха ли в Ста рую Пу с тынь, что бы «на ве с ти мо с ты» с мест ной вла стью для
ор га ни за ции био стан ции. По ез д ка была успеш ной. Уже на сле ду ю щий год
уни вер си тет вы ку пил у Ар за мас ско го рай он но го ис пол ни те ль но го ко ми те -
та не ско ль ко зда ний на бе ре гу Пу с тын ских озер и тер ри то рию воз ле них
для стро и те ль ст ва там био ло ги че ской стан ции. В 1934 г. бла го да ря ста ра -
ни ям Не кра со ва в рай о не Пу с тын ских озер, не смот ря на не до ста точ ность
по ме ще ний, была ор га ни зо ва на учеб ная прак ти ка для сту ден тов. Сна ча -
ла пре по да ва те ли про во ди ли для сту ден тов эк скур сии по при бреж ной
фло ре и фа у не, за тем были ор га ни зо ва ны по ез д ки на лод ке для «зна ком -
ст ва» с мест ны ми гид ро би он та ми и обу че ния важ ней шим ме то дам ана ли -
за во до емов, в кон це прак ти ки изу ча лись оби та те ли ле сов, лу гов и бо лот.
Все эк скур сии обыч но про во ди лись с утра до обе да, а во вто рой по ло ви не
дня сту ден ты за ни ма лись опре де ле ни ем со бран ных жи вот ных, пре и му -
ще ст вен но на се ко мых, и рас те ний.

Идею про ве де ния по ле вых прак тик для сту ден тов вся че ски про па ган -
ди ро вал А.Л. Брод ский. В кон це ян ва ря 1920 г. по рас по ря же нию Сов нар -
ко ма РСФСР он был ко ман ди ро ван в Таш кент для ор га ни за ции но во го
уни вер си те та. В мае 1921 г. Брод ский был из бран рек то ром Тур ке стан ско -
го уни вер си те та (в 1923 г. уни вер си тет был пе ре име но ван в Сред не ази ат -
ский го су дар ст вен ный уни вер си тет) и про ра бо тал в этой долж но сти до
1926 г. Ему при шлось соз да вать уни вер си тет с се мью фа куль те та ми в ус -
ло ви ях от сут ст вия не об хо ди мых по ме ще ний, ме бе ли, ла бо ра тор но го
обо ру до ва ния и долж но го фи нан си ро ва ния. По сле 1926 г. он за ни мал ряд
ад ми ни ст ра тив ных долж но стей: был чле ном прав ле ния по на уч но-учеб -
ной час ти, пред се да те лем био ло ги че ско го от де ле ния, зав пед фа ком, за -
мес ти те лем ди рек то ра САГУ (с 1932 г.). Ра бо тая в Сред ней Азии, Брод -
ский смог ор га ни зо вать лет ние по ле вые прак ти ки сту ден тов био ло ги че -
ско го фа куль те та на раз лич ных уни каль ных при род ных объ ек тах: в рай -
оне озер Ис сык-Куль, Ча тыр-куль, Сон-куль, в За алий ском Ала тау, на
Фер ган ском хреб те. Во вре мя лет них прак тик си ла ми пре по да ва те лей и
сту ден тов был со б ран уни каль ный ма те ри ал по био раз но об ра зию раз -
лич ных ре гио нов Сред ней Азии.

Лет ние по ле вые прак ти ки сту ден тов со вре ме нем ста ли обя за те ль ной
фор мой обу че ния во всех со вет ских ву зах био ло ги че ско го про фи ля. В
про цес се про хож де ния прак ти ки бу ду щие спе ци а ли сты не то ль ко рас ши ря -
ли зна ния по фло ре и фа у не сво их ре ги о нов, но и по лу ча ли на вы ки опре де -
ле ния ви дов по раз лич ных при зна кам – мор фо ло ги че ским, ана то ми че ским,
эко ло ги че ским, учи лись основ ным ме то дам по ле вых ис сле до ва ний. В пе -
ри од лет ней прак ти ки мно гие сту ден ты со би ра ли ма те ри ал для кур со вых
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и дип лом ных ра бот, на чи на ли свои пер вые на уч ные ис сле до ва ния, но
глав ное по лу ча ли бо га тей ший опыт не фор ма ль но го об ще ния друг с дру  -
гом и сво и ми пре по да ва те ля ми, пе ре ни ма ли на уч ные тра ди ции, за ло жен -
ные еще до ре во лю ци он ной про фес су рой.
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Пуб ли ка ции до ку мен тов

Некоторые особенности советской
научной-технической цензуры в 1980-е гг.
(По данным архивного документа)

Комиссаров Владимир Вячеславович
Верхневолжский государственный

 агробиотехнологический университет, г. Иваново, Россия

Пуб ли ка ция вклю ча ет крат кое пре ди сло вие и ар хив ный до ку мент из
фон дов ГА РФ, ил лю ст ри ру ю щий не ко то рые ас пек ты со вет ской на уч -
но-тех ни че ской цен зу ры. Пуб ли ку е мый до ку мент пред став ля ет со бой
спи сок об раз цов авиа ци он ной тех ни ки (са мо ле тов и вер то ле тов), авиа -
дви га те лей и глу бо ко вод ных ап па ра тов, ко то рые мож но было ука зы -
вать в от кры той пе ча ти. Он был под го тов лен в цен т ра ль ном со вет -
ском цен зур ном ор га не – Глав ном управ ле нии по ох ра не го су дар ст вен -
ных тайн в пе ча ти при Со ве те Ми ни ст ров СССР (Глав ли те). Пе ре чень
ин дек сов и на зва ний тех ни ки со про вож да ет ся крат ки ми по яс не ни я ми по
тех ни че ским ха рак те ри сти кам. До ку мент по ка зы ва ет внут рен ний бю -
ро кра ти че ский ме ха низм ра бо ты со вет ской на уч но-тех ни че ской цен зу -
ры и де мон ст ри ру ет спо со бы ее ор га ни за ции в 1980-е гг.
Клю че вые сло ва: со вет ская авиа ция, глу бо ко вод ные ап па ра ты, цен зу ра в СССР,
на уч но-тех ни че ская цен зу ра.

Some Fea tures of So viet Sci en tific and Tech ni cal Cen sor -
ship in the 1980s. Ac cord ing to the Ar chive Docu ment

Vladimir V. Komissarov
Upper Volga state agrobiotechnological university, Ivanovo, Russa

The pub li ca tion in cludes a short pref ace and an ar chi val docu ment from the col lec tions of
the GA of the Rus sian Fed era tion il lus trat ing some as pects of So viet sci en tific and tech ni -
cal cen sor ship. The pub lished docu ment is a list of sam ples of avia tion equip ment (air -
planes and heli cop ters), air craft en gines and deep- sea ve hi cles that could be in di cated in
the open press. It was pre pared by the cen tral So viet cen sor ship body – the Main De part -
ment for the pro tec tion of state se crets in the press un der the Coun cil of Min is ters of the
USSR (Glav lit). The list of in dexes and names of equip ment is ac com pa nied by brief ex -
pla na tions of tech ni cal char ac ter is tics. The docu ment shows the in ter nal bu reau cratic
mecha nism of the So viet sci en tific and tech ni cal cen sor ship and dem on strates how it was
or gan ized in the 1980s.
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Key words: So viet avia tion, deep- sea ve hi cles, cen sor ship in the USSR, sci en tific and
tech ni cal cen sor ship.

В дан ной пуб ли ка ции речь пой дет об ар хив ном до ку мен те из фон да
цен т ра ль но го цен зур но го ве дом ст ва СССР – Глав но го управ ле ния по ох -
ра не го су дар ст вен ных тайн в пе ча ти при Со ве те Ми ни ст ров СССР  (Глав -
ли та). Де я те ль ность со вет ской цен зу ры опре де ля лось ря дом нор ма тив -
ных под за кон ных ак тов. Преж де все го, это «Пе ре чень све де ний, со став -
ля ю щих го су дар ст вен ную тай ну, раз гла ше ние ко то рых ка ра ет ся по за ко -
ну». Дан ный срав ни те ль но не бо ль шой до ку мент утвер ж дал ся Пра ви те ль -
ст вом (СНК, а за тем Со ве том ми ни ст ров СССР) и обыч но из да вал ся в ка -
че ст ве при ло же ния к Уго лов но му ко дек су РСФСР. По след няя опуб ли ко -
ван ная ре дак ция была утвер ж де на 28 ап ре ля 1956 г. С кон ца 1950-х гг. от -
кры тая пе чать по доб ных ак тов в СССР пре кра ти лась.

Основ ным ра бо чим до ку мен том в ра бо те цен зу ры яв лял ся «Пе ре чень
све де ний, за пре щен ных к опуб ли ко ва нию в от кры той пе ча ти, в пе ре да чах
по ра дио и те ле ви де нию», ина че – Пе ре чень Глав ли та. Он пред став лял
со бой объ ем ный до ку мент для слу жеб но го по ль зо ва ния, ко то рый об нов -
лял ся раз в не ско ль ко лет. При этом со став ле ние но вой ре дак ции Пе ре -
чня про во ди лось с уче том мне ний за ин те ре со ван ных ве домств. К 1970-м
гг. объ ем цен зу ри ру е мой ин фор ма ции уве ли чил ся на сто ль ко, что по тре -
бо вал со зда ния спе ци а ли зи ро ван ных пе ре чней за кры той ин фор ма ции.
На при мер, в пер вой по ло ви не 1970-х гг. по я вил ся «Пе ре чень све де ний в
об ла с ти ис сле до ва ния кос ми че ско го про стран ст ва и ра кет но-кос ми че -
ской тех ни ки, за пре щен ных к от кры той пе ча ти». В до пол не нии к Пе ре чням
су ще ст во ва ли раз но го рода «Ука за те ли» и «Спи с ки», на при мер «Ука за -
тель элек т рон но-вы чис ли те ль ных ма шин, све де ния о ко то рых раз ре ша -
ют ся к от кры то му опуб ли ко ва нию» (ГАРФ. Ф. 9425. Оп. 2. Д. 578. Л. 52–66).
В дан ной пуб ли ка ции чи та те лям бу дет пред став лен «Спи сок ма рок са мо -
ле тов, вер то ле тов, авиа дви га те лей и глу бо ко вод ных ап па ра тов, раз ре -
шен ных в уста нов лен ном по ряд ке к по ка зу в от кры той пе ча ти». Это срав -
ни те ль но не бо ль шой текст на шес ти стра ни цах, на хо дя щий ся на хра не -
нии в Го су дар ст вен ном ар хи ве Рос сий ской Фе де ра ции (ГАРФ. Ф. 9425.
Оп. 2. Д. 890. Л. 141–146.). Ли с ты со 2-го по 5-й про ну ме ро ва ны в пра вом
вер х нем углу. Ма те ри ал в до ку мен те раз ме щен в двух ко лон ках. В ле вой
ко лон ке со дер жит ся пе ре чень ин дек сов са мо ле тов, вер то ле тов, авиа дви -
га те лей и глу бо ко вод ных ап па ра тов, ко то рые мож но ис по ль зо вать в от -
кры той пе ча ти, в пра вой – крат кие по яс не ния по ха рак те ри сти кам этой
тех ни ки.

Здесь сле ду ет по яс нить одно об сто я те ль ст во. Ис то рия ин дек са ции
авиа ци он ной тех ни ки в СССР име ет дли те ль ную ис то рию. В 1930-е гг. ин -
дек сы во ен ных са мо ле тов в СССР со сто я ли из ли тер (букв) и но ме ров.
Ли те ры ука зы ва ли на бо е вое на зна че ние са мо ле та: И – ист ре би тель, Р –
раз вед чик, У – учеб ный, ТБ – тя же лый бом бар ди ров щик, СБ – ско ро стной
бом бар ди ров щик, ДБ – да ль ний бом бар ди ров щик и т.п. На ру бе же
1930–1940-х гг. ста ла ис по ль зо ва ть ся но вая но мен к ла ту ра авиа ци он ной
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тех ни ки, дей ст ву ю щая, фак ти че ски, до на сто я ще го вре ме ни. Со глас но ей
на и ме но ва ние са мо ле та вклю ча ло две пер вые бук вы из фа ми лии глав но -
го кон ст рук то ра: Ил – Иль ю шин, Як – Яков лев, Пе – Пет ля ков, По – По ли -
кар пов, Ту – Ту по лев, Ла – Ла воч кин. Если со зда ни ем са мо ле та ру ко во ди -
ли не ско ль ко че ло век, то в ли тер ное обо зна че ние вклю ча лись за глав ные
бук вы их фа ми лий, на при мер: МиГ – Ми ко ян и Гу ре вич; ЛаГГ – Ла воч кин,
Гор бу нов, Гуд ков. Из ме нил ся и по ря док но ме ров. Так, ист ре би те лям при -
сва и ва лись то ль ко не чет ные но ме ра (МиГ-1, МиГ-3 и т. д.). А бом бар ди -
ров щи ки, раз вед чи ки, штур мо ви ки, транс пор т ные ма ши ны по лу ча ли иск -
лю чи те ль но чет ные но ме ра. Из-за сме ны си с те мы на и ме но ва ния не ко то -
рые са мо ле ты того пе ри о да име ли не ско ль ко на зва ний: У-2 – По-2; ДБ-3ф
– Ил-4; АНТ-42 – ТБ-7 – Пе-8 и др. Сле ду ет учесть, что дан ная си с те ма не
то ль ко не скры ва лась, но, на про тив, вся че ски рек ла ми ро ва лась в от кры -
той пе ча ти. Так, пе ред са мой Ве ли кой Оте че ст вен ной вой ной был из дан
аль бом для на блю да те лей ВВС и ПВО «Во ен ные са мо ле ты СССР», где
были по ка за ны даже но вей шие на тот мо мент ма ши ны МиГ-1, МиГ-3,
Як-1, ЛаГГ-3, Пе-2, Ил-2, Су-2 и др., при чем из да ние не не сло ни ка ких упо -
ми на ний по огра ни че нию ин фор ма ции в виде гри фов «сек рет но» или
«для слу жеб но го по ль зо ва ния». В це лом по доб ная из да те ль ская прак ти -
ка про дол жа лась и по сле вой ны, что за мет но от ли ча ло си ту а цию в авиа -
ции от ра кет ной от рас ли, ког да на и ме но ва ния тех ни ки были стро го за сек -
ре че ны, за иск лю че ни ем не ко то рых кос ми че ских но си те лей, та ких как
«Кос мос», «Вос ток», «Вос ход», «Мол ния», «Союз» и «Про тон».

Тем не ме нее, в по сле во ен ные годы сло жи лась прак ти ка, ког да ин дек -
сы ряда са мо ле тов и вер то ле тов за пре ща лось упо ми нать в от кры той пе -
ча ти. Это ка са лось, как пра ви ло, но вей ших раз ра бо ток во ен ной тех ни ки.
Дан ное пра ви ло ре гу ли ро ва лось со от вет ст ву ю щи ми до ку мен та ми Глав -
ли та. При чем ка ких-ли бо стро гих тре бо ва ний не было, по э то му воз ник ла
си с те ма фак тов умол ча ния. На при мер, в кни ге авиа кон ст рук то ра
А.С. Яков ле ва «50 лет со вет ско го са мо ле то ст ро е ния» фо то сним ки но вей -
ших на тот мо мент Як-36 и МиГ-23 со про вож да лись та ки ми эв фе миз ма ми
как «вер ти ка ль но взле та ю щий ре ак тив ный ист ре би тель» и «мно го це ле -
вой ре ак тив ный са мо лет с из ме ня ю щей ся гео мет рией кры ла» (Яков лев,
1968, c. 132–133). В дру гой хо ро шо из ве ст ной кни ге И.А. Ан д ре е ва «Бо е -
вые са мо ле ты» изоб ра же ния бом бар ди ров щи ков 201М (3МД) и Ту-95, а
так же ист ре би те лей МиГ-25 и МиГ-27 были обо зна че ны об те ка е мы ми на -
и ме но ва ни я ми «тя же лый да ль ний бом бар ди ров щик» и «со вет ский мно го -
це ле вой са мо лет» (Ан д ре ев, 1981, с. 105, 119). Мож но при ве с ти и дру гие
при ме ры со вет ских от кры тых пуб ли ка ций, ког да ре а ль ные на зва ния до во -
ль но из ве ст ных об раз цов авиа ци он ной тех ни ки не были ука за ны. Впро -
чем, это не зна чит, что их ин дек са ция со всем не до пу с ка лась на стра ни цы
пе ча ти. Тот же МиГ-25 мог про хо дить под обо зна че ни ем Е-266, имен но
так са мо лет име но вал ся в до ку мен тах Меж ду на род ной авиа ци он ной фе -
де ра ции. Стра те ги че ские бом бар ди ров щи ки В. М. Мя си ще ва и А. Н. Ту по -
ле ва в слу чае, если пуб ли ка ция ка са лась со вет ско-аме ри кан ских
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до го во ров по огра ни че нию стра те ги че ских во о ру же ний, мог ли име но ва ть -
ся «Мя си щев» и «Ту по лев-95». Имен но так они обо зна ча лись в при ло же -
нии к до го во ру ОСВ-2. При чем, опре де ле ние «Мя си щев» вклю ча ло все
типы бом бар ди ров щи ков это го кон ст рук то ра, на хо див ших ся на во о ру же -
нии (М-4, 3М, 3МД).

Дан ная прак ти ка, как пред став ля ет ся, была при зва на ослож нить ра бо -
ту за пад ных ана ли ти ков. Обо зре ние за ру беж ной ли те ра ту ры по ка зы ва ет,
что, дей ст ви те ль но, там су ще ст во ва ла опре де лен ная пу та ни ца с ин дек -
са цией со вет ских са мо ле тов. На при мер, в из дан ной в СССР кни ге В. Гри -
на и Р. Крос са раз ра бот ка бом бар ди ров щи ка М-4 при пи сы ва ет ся А.Н. Ту -
по ле ву (Грин, 1957, с. 258). Впро чем, за ру беж ные ав то ры очень ско ро ра -
зо бра лись с тем, кто был ре а ль ным со зда те лем это го са мо ле та. В
1970–1980-е гг. ин декс М-4 ис по ль зу ет ся ан г ло я зыч ны ми ав то ра ми без
со мне ний в ав тор стве В.М. Мя си ще ва (Ja ne’s, 1978, p. 181; Gun s ton, 1983,
p. 109).

Дру гой рас про стра нен ной ошиб кой было на и ме но ва ние ист ре би те -
ля-пе ре хват чи ка Ту-128 ин дек сом Ту-28. Эта под ме на встре ча ет ся даже в
ли те ра ту ре, из да вав шей ся в ГДР (Schmidt, 1971, S. 155; Das gro be, 1984,
S. 440). Так же ча с то име ло мес то обо зна че ние бом бар ди ров щи ка Ту-95
как Ту-20 (Schmidt, 1971, S. 156; Gun s ton, 1983, p. 332–333; Das Gro be,
1984, S. 439). Впро чем, у та ких ав то ров, как Хейнц Шмидт и Билл Ган стон
при сут ст ву ют оба на и ме но ва ния: Ту-20 и Ту-95 (Schmidt, 1971, S. 156;
Gun s ton, 1983, p. 332–333).

В за да чи дан ной пуб ли ка ции не вхо дит по дроб ный ана лиз за ру беж ной
ли те ра ту ры по ис то рии со вет ской авиа ции, это мо жет быть пред ме том от -
де ль но го ис сле до ва ния. Об ра тим ся к пуб ли ку е мо му до ку мен ту. При его
рас смот ре нии на себя об ра ща ют вни ма ние сле ду ю щие об сто я те ль ст ва.

Во-пер вых, до ку мент слож но од но знач но да ти ро вать. В тек сте нет ни -
ка ких дат. Сам он хра нит ся в ар хив ном деле, ох ва ты ва ю щем пе ри од с 4
ян ва ря до 30 де каб ря 1982 г. Од на ко на пер вой стра ни це есть над пись от
руки, пред пи сы ва ю щая рас ти ра жи ро вать его в ко ли че ст ве 55 эк зем п ля -
ров и да ти ру е мая 22 мар та 1987 г. Ана лиз тек ста чет ко ука зы ва ет на то,
что до ку мент от но сит ся к 1980-м гг., об этом сви де те ль ст ву ют встре ча ю -
щи е ся в нем об раз цы тех ни ки, и упо ми на ние до го во ра ОСВ-2, под пи сан -
но го в 1979 г.

Во-вто рых, в до ку мен те при сут ст ву ет свое об раз ное на пи са ние ин -
дек сов са мо ле тов и вер то ле тов из двух про пис ных букв. Меж ду тем, по
об ще му пра ви лу на зва ния ле та те ль ных ап па ра тов со сто я ли из про пис  -
ной и строч ной букв (Ту, Ла, Як и др.) Иск лю че ни ем для до ку мен та яв ля ет -
ся обо зна че ние са мо ле тов Г. М. Бе ри е ва, ко то рое да ет ся в со от вет ст вии с
пра ви ла ми – «Бе».

В-тре ть их, сама под бор ка са мо ле тов и вер то ле тов сде ла на до ста -
точ но про из во ль но по не по нят но му прин ци пу. Здесь мы ви дим как бо е вые
са мо ле ты, так граж дан ские ма ши ны, раз ра бот ки сту ден тов авиа ци он ных
ву зов. Тех ни ка 1970–1980-х гг. со сед ст ву ет с ис то ри че ски ми об раз ца ми.
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На при мер, сре ди раз ра бо ток Г.М. Бе ри е ва ука зан са мо лет-ам фи бия Бе-2,
со здан ный еще на ру бе же 1930–1940-х гг. В спи с ке при сут ст ву ют ист ре би -
те ли кон ст рук ции С. А. Ла воч ки на, по стро ен ные в кон це 1940-х –1950-е гг.
и к мо мен ту со зда ния дан но го до ку мен та став шие эк с по на та ми Мо нин ско -
го му зея авиа ции. Ма ши ны ОКБ Ми ко я на и Су хо го даны не под об ще из ве -
ст ны ми ин дек са ми МиГ и Су, а под ли те ра ми «Е» и «Т». При чем, это ка са -
ет ся не то ль ко сек рет но го в то время МиГ-25 (Е-266), но и «ста рич ка»
МиГ-21, обо зна чен но го ин дек са ми Е-33 и Е-66.

В-чет вер тых, до ку мент со дер жит вы чер ки ва ния и прав ки от руки,
что на во дит на мысль, что он го то вил ся как до пол не ние дру го го пе ре чня.
В под строч ном при ме ча нии на пер вой стра ни це упо ми на ет ся «Пе ре чень
об раз цов во о ру же ния и во ен ной тех ни ки, раз ре шен ных к опуб ли ко ва нию
в не сек рет ных из да ни ях», да ти ру е мый 1978 г. Воз мож но, пуб ли ку е мый
до ку мент и за ду мы вал ся, как при ло же ние к дан но му Пе ре чню.

В-пя тых, в этом до ку мен те встре ча ют ся ин дек сы са мо ле тов и вер то -
ле тов, вы зы ва ю щие во про сы. На при мер, Ан-22К. Мож но пред по ло жить,
что здесь по дра зу ме ва ет ся мо ди фи ка ция зна ме ни то го «Ан тея», од на ко
ва ри ан та это го са мо ле та с ли те рой «К» не су ще ст во ва ло. Так же со мни те -
ль но обо зна че ние Ту-154М ин дек сом Ту-164. Часть об раз цов авиа ци он -
ной тех ни ки упо ми на ет ся дваж ды под раз ны ми обо зна че ни я ми. На при -
мер, бом бар ди ров щик В. М. Мя си ще ва при сут ст ву ет сна ча ла под ин дек -
сом 201М, а за тем «Мя си щев» (впро чем, как от ме ча лось выше, по след -
нее на и ме но ва ние вклю ча ло все ма ши ны кон ст рук то ра, со сто яв шие на
во о ру же нии Да ль ней авиа ции). МиГ-25 по ка зан как Е-133 и Е-266. Мно гие
вер то ле ты М.Л. Миля так же на пе ча та ны дваж ды под ли те ра ми «Ми» и
«В». А ре кор д ная мо ди фи ка ция Ми-24 (из ве ст но го в ар мии под не о фи ци а -
ль ным на и ме но ва ни ем «Кро ко дил») име ну ет ся А-10.

В-ше с тых, от но си те ль но глу бо ко вод ных ап па ра тов, то здесь ука за ны
раз ра бот ки граж дан ско го на зна че ния – ба ти ска фы, гид ро ста ты, под вод -
ные дома – ко то рые ши ро ко осве ща лись в со вет ской прес се в
1960–1980-е гг. и, как пра ви ло, не пред став ля ли ка ко го-ли бо во ен но-тех -
ни че ско го зна че ния.

В за вер ше нии сле ду ет за ме тить, что пуб ли ка ция дан но го до ку мен та
мо жет быть ин те рес на как спе ци а ли стам по ис то рии тех ни ки, так и всем,
ин те ре су ю щим ся раз ви ти ем оте че ст вен ной авиа ции.
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Глав ное управ ле ние по ох ра не
го су дар ст вен ных тайн в пе ча ти
при Со ве те Ми ни ст ров СССР                                                                     Рас сек ре че но

Для слу жеб но го по ль зо ва ния экз. № ___
СПИ СОК

 ма рок са мо ле тов, вер то ле тов, авиа дви га те лей
 и глу бо ко вод ных ап па ра тов, раз ре шен ных

в ус та новл енн ом по ряд ке к по ка зу
в от кры той пе ча ти Х

Са мо ле ты
201М – стра те ги че ский бом бар ди ров щик
Ам фи бия М-12
«Чай ка»
Ан-3 – сель ско хо зяй ст вен ный
Ан-10 («Ук раи на»)

Ан-13 – спор тив ный с ре акт ивн ым и дви га те ля ми
Ан-22К – для пе ре воз ки тя же лых не га ба рит ных на род но хо зяй ст вен ных

 гру зов на авиа ли ни ях боль шой про тя жен но сти
АН-24 – двух мо тор ный тур бо вин то вой пас са жир ский са мо лет

(42 пас са жи ра)

АН-24В
АН-24П – по жар ный
АН-24 РВ
АН-24 РТ
АН-28 – мно го це ле вой пас са жир ский с дву мя мощ ны ми га зо тур бин ны ми

дви га те ля ми
АН-32 – транс порт ный, спо соб ный взле тать с грун то вых аэ ро дро мов
АН-72 – с вы дви гаем ым и пред крыл ка ми для умень ше ния про бе га при

по сад ке
АСК-МАИ – типа ле тающ ее кры ло. Скон ст руи ро ван сту ден та ми МАИ
Бе-2 – са мо лет-ам фи бия мор ской авиа ции
Бе-30 – лег кий пас са жир ский для пе ре воз ки на ме ст ных ли ни ях
Бе-32 – мо ди фи ка ция са мо ле та Бе-30 с дву мя тур бо вин то вы ми

дви га те ля ми
Е-33 – учеб но-тре ни ро воч ный сверх зву ко вой ре акт ивн ый
Е-66 – ре акт ивн ый с тре уголь ным кры лом
Е-66Б – сверх зву ко вой ре акт ивн ый
Е-76 – ре акт ивн ый ис тре би тель

Е-133 – се рий ный са мо лет, созд анн ый в ОКБ им. Ми коян а
Е-166 – про то тип но вей ших бое вых са мо ле тов. Ско рость 3000 км/ час
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Е-266 – ис тре би тель-пе ре хват чик кон ст рук ции Ми коян а
Е-26 6М – мо ди фи ка ция са мо ле та Е-266
ИЛ-18
ИЛ-18Д – даль ность по ле та 6200–6500 км
ИЛ-18И
ИЛ-62 – с че тырь мя дви га те ля ми со сро ком служ бы око ло 30 ты сяч

лет ных ча сов
ИЛ-62М
ИЛ-62М-200
ИЛ-76Т – транс порт ный
ИЛ-86 – аэ ро бус с че тырь мя ре акт ивн ым и дви га те ля ми,

ско рость 950 км/ час, даль ность до 2500 км, 350 пас са жи ров
Квант – спор тив но-пи ло таж ный, скон ст руи ро ван ди плом ни ка ми МАИ

Ла-150 – ре акт ивн ый ис тре би тель
Ла-174 – то же
Ла-200 – ис тре би тель-пе ре хват чик
Ла-250 – экс пе ри мен таль ный ис тре би тель-пе ре хват чик
Ма лыш – са мо лет, по стро ен ный в мо дель ном круж ке
Ма лют ка – спор тив ный од но ме ст ный
«Мя си щев» – бом бар ди ров щик (по ка зы вать в свя зи с до го во ром ме ж ду СССР и

США по ОСВ-2)
Т-405 – мо но план с тре уголь ным кры лом и од ним тур бо ре акт ивн ым дви  -

га те лем
Т-431 – с од ним тур бо ре акт ивн ым дви га те лем
«Ту по лев-95» – бом бар ди ров щик (по ка зы вать в свя зи с до го во ром ме ж ду СССР и

США по ОСВ-2)
ТУ-104
ТУ-104А – цель но ме тал ли че ский сво бод но не су щий мо но план с кры лом

 стре ло вид ной фор мы
ТУ-104А
ТУ-104 АМ
ТУ-104Б
ТУ-104 БМ
ТУ-104Д

ТУ-104Е
ТУ-110
ТУ-114
ТУ-114Д – сверх даль ний ско ро ст ной
ТУ-124
ТУ-124А – пе ре во зит 68 пас са жи ров
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ТУ-124В
ТУ-134 – ре акт ивн ый с тур бо вен ти ля тор ны ми дви га те ля ми
ТУ-134А – пас са жир ский ре акт ивн ый ма лой и сред ней даль но сти
ТУ-134 АЗ
ТУ-134Б
ТУ-144 – сверх зву ко вой
ТУ-14 4Д
ТУ-154 – с тре мя двух кон тур ны ми дви га те ля ми в хво сто вой част и

фю зе ля жа. Пе ре во зит 240–250 пас са жи ров на 2500 км
ТУ-154А
ТУ-154Б – даль ность по ле та 5000 км

ТУ-154М (ТУ-164)
ХАИ-17 – спор тив ный Харь ков ско го авиа ци он но го ин сти ту та
ХАИ-18 – то же
ХАИ-20 – лег кий спор тив ный
ЯК-25
ЯК-25П
ЯК-28 – все по год ный мно го це ле вой ре акт ивн ый ис тре би тель
ЯК-30 – двух ме ст ный спор тив ный
ЯК-32 – спор тив ный ре акт ивн ый
ЯК-40 – с тре мя тур бо вин то вы ми дви га те ля ми
ЯК-40М

ЯК-42 – ско рость 800–850 км/час, даль ность до 1500 км
ЯК-50 – спор тив ный
ЯК-52 – лег ко мо тор ный

Вер то ле ты
А-10 – созд ан в КБ име ни Миля
В-2 (МИ-2) – с дву мя га зо тур бин ны ми дви га те ля ми. В сель ско хо зяй ст вен ном

ва ри ан те под ни ма ет до 1000 кг.
В-8 (МИ-8) – с дву мя тур бо вин то вы ми дви га те ля ми, пред на зна чен для пе ре -

воз ки 24 пас са жи ров. Мо жет под ни мать груз 2,5–3 тон ны. Спо со бен
ле тать днем и но чью.

В-10 (МИ-10) – пе ре во зит круп но га ба рит ные гру зы до 12 тонн
В-10К (МИ-10К) – вер то лет-кран, ус та навл ив ающи й с боль шой точ но стью

 11-тон ный пред ме ты
В-12 – под ни ма ет груз до 31030 кг на вы со ту 2950 м. Име ет че ты ре дви -

га те ля по 6500 л.с.
КА-18 – при ме ня ет ся в са ни тар ной авиа ции
КА-22 – по ми мо пас са жир ско го ва ри ан та мо жет при ме нять ся в сель ском

хо зяй ст ве и брать на борт 12 тонн ядо хи ми ка тов
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КА-25
КА-25К – име ет со ос ные не су щие вин ты. При за во де в ан гар на жа ти ем

кноп ки пи ло том, не су щие вин ты скла ды ва ют ся за 10–12 се кунд.
КА-26 – под ни ма ет 700 кг. ядо хи ми ка тов и опы ли ва ет за час 100–120 га, а

оп ры ски ва ет 20—25 га. Мо жет слу жить и воз душ ным кра ном.
КА-32
МАИ – од но ме ст ный, с тур бо ре акт ивн ым и дви га те ля ми. Раз ра бо тан сту -

ден та ми 5 кур са МАИ.
МИ-2 (В-2)
МИ-8 (В-8)
МИ-10 (В-10)
МИ-10К (В-10К)
МИ-17 – созд ан под ру ко во дством авиа кон ст рукт ор а М. Ти щен ко. Мо жет

об хо дить ся без спе ци аль ных аэ ро дром ных средств об слу жи ва ния.
Пред на зна чен, глав ным об ра зом, для пе ре воз ки гру зов. Спо со бен
раз ви вать ско рость до 250 км/ час. Макс им альн ая вы со та по ле та
5000 метр ов, даль ность до 950 км.

МИ-18 – пе ре во зит груз до 4000 кг на рас стоя нии 400 км, по то лок ви се ния
до 1500–2000 м, ско ро подъ ем ность до 10 м/сек. Обес пе чи ва ет ся
про дол жен ный взлет и го ри зон таль ный по лет при от ка зе од но го
дви га те ля.

ХАИ-22А – вер то лет-ма лют ка. Его по лет ный вес не пре вы ша ет 200 кг.

Авиа дви га те ли
АИ-24А – тур бо вин то вой га зо тур бин ный
АИ-24Т – то же
АИ-25 – тур бо ре акт ивн ый
АИ-25ТЛ – авиа ци он ный
Д-30 – тур бо ре акт ивн ый
Д-30КП-1 – авиа ци он ный
Д-30КУ – авиа ци он ный для са мо ле та ИЛ-62М-200
Д-35К – тур бо ре акт ивн ый
Д-36 – авиа ци он ный
Д-136 – тур бо валь ный для вер то ле та МИ-26 (мощ ность на взлет ном

ре жи ме 114 00 л.с., удель ный рас ход то п ли ва на взлет ном ре жи -
ме кг/ л.с./ час – 0,198. Су хая мас са

НК-8
НК-8-2

НК-8-2У – для са мо ле та ТУ-154А
НК-8-4 – двух кон тур ный тур бо ре акт ивн ый
НК-86
РУ-19-300 – ре акт ивн ый для са мо ле та АН-24
ТВ2-117
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ГЛУ БО КО ВОД НЫЕ АП ПА РА ТЫ
Ар гус Краб Скат-гео
Ат лант Краб-4 Скор пе на
Ат лант-1 Макр ель Спрут
Ат лант-2 Ман та Тин ро-2
Бен тос-300 Ман та-200 Те тис
Гид ро план Ман та-1500 Фин вал
Гви дон Нект он Чер но мор
ГГ-57 Океа но лог Чер но мор-2
Звук-4 Оса-3-600 Чер но мор-2М
Звук-4М Оса-600 Чер но мор-3
Звук-6 Ос мотр Чер но мор-68
Их ти андр Сад ко Чер но мор-69
Их ти андр-66 Сад ко-2 Чер но мор-71
Их ти андр-67 Сад ко-3 Чер но мор-72
Их ти андр-68 Се вер-1 Чер но мор-73
Кай ман-1 Се вер-2 Чер но мор-74
Кай ман-2 Се ве рян ка Шельф-Чер но мор
Каль мар Скат Шельф (Шельф-1)

Ис точ ни ки и ли те ра ту ра
1. Ан д ре ев И.А. Бо е вые са мо ле ты. М.: Мо ло дая гвар дия, 1981. 128 с.
2. Го су дар ст вен ный ар хив Рос сий ской Фе де ра ции (ГАРФ). Ф. 9425. Оп. 2. Д. 890.

Л. 141–146.
3. Грин В., Кросс Р. Ре ак тив ные са мо ле ты мира. М.: Из да те ль ст во ино стран ной ли те -

ра ту ры, 1957. 284 с.
4. Яков лев А.С. 50 лет со вет ско го са мо ле то ст ро е ния. М.: На у ка, 1968. 204 с.
5. Das große Flug ze ug Ty pen buch / R. Neustadt, W. Kopenhagen. Ber lin: Tran s p ress,

1984. 608 s.
6. Gun s ton B. Air c raft of So vi et Uni on. Lon don: Os p rey Pub lis hing Li mi ted, 1983. 416 p.
7. Ja ne’s po cket book. Ma jor com bat air c raft / John W. R. Ta y lor. Lon don: Mac do nald and

Ja ne’s, 1978. 264 p.
8. Schmidt He inz A.F. Sow je tis c he flug ze u ge. Ber lin: Tran s p ress, 1971. 208 p.

References
1. Andreev I.A. Bo evye sa mo lety. Mos cow, Molo daya gvar diya, 1981. 128 p. (In Rus sian).
2. Go su darstven nyi arkhiv Ros siiskoi Fed er at sii (GA RF). F. 9425. Op. 2. D. 890.

L. 141–146. (In Rus sian).
3. Grin V., Kross R. Reak tiv nye sa mo lety mira. Mos cow, Izdatel’stvo inos tran noi lit era tury,

1957. 284 s. (In Rus sian).
4. Yak ov lev A.S. 50 let sov et skogo samo le tostroe niya. Mos cow, Nauka, 1968. 204 p. (In

Rus sian).
5. Neus tadt R., Ko pen ha gen W. (Comps. & eds.) Das große Flugzeug Typenbuch. Ber lin,

Tran spress, 1984. 608 p.
6. Gun ston B. Air craft of So viet Un ion. Lon don, Os prey Pub lish ing Lim ited, 1983. 416 p.
7. Jane’s pocket book. Ma jor com bat air craft. By John W.R. Tay lor. Lon don, Mac don ald and

Jane’s, 1978. 264 p.
8. Schmidt Heinz A.F. Sowjetische Flug zeuge. Ber lin, Tran spress, 1971. 208 p. (In Ger -

man).

177



«Рукописи не горят»: к истории публикации
посмертного труда Н.И. Вавилова

Савинова Татьяна Александровна1

Российский государственный архив экономики, Москва, Россия

В пуб ли ка ции при во дят ся до ку мен ты из фон да Н.И. Ва ви ло ва в Рос сий -
ском го су дар ст вен ном ар хи ве эко но ми ки, ко то рые про ли ва ют свет на
ис то рию пер во го эта па пуб ли ка ции по смер т но го тру да Н.И. Ва ви ло ва
«Ми ро вые ре сур сы мест ных и се лек ци он ных сор тов хлеб ных зла ков, зер -
но вых бо бо вых и льна и их ис по ль зо ва ние в се лек ции. (Опыт аг ро эко ло ги -
че ской клас си фи ка ции ми ро во го раз но об ра зия пше ниц, ржи, овса, яч ме ня,
го ро ха, че че ви цы, чины, нута, бо бов и льна при ме ни те ль но к за про сам
се лек ции)» во вто рой по ло ви не 1940-х гг. Осо бен но ярко до ку мен ты вы -
све чи ва ют роли в этом про цес се ака де ми ка Д.Н. Пря ниш ни ко ва, жены и
кол ле ги уче но го Е.И. Ба ру ли ной-Ва ви ло вой, дру зей и еди но мыш лен ни ков:
ста ти сти ка-кар то гра фа И.Ф. Ма ка ро ва и рас те ни е во да-се лек ци о не ра
Ф.Х. Бах те е ва.
Клю че вые сло ва: пуб ли ка ция, по смер т ный труд, Н.И. Ва ви лов, ми ро вые ре сур сы,
хлеб ные зла ки, се лек ция.

“Manu scripts don’t Burn”: on the His tory of the Pub li ca tion
of Post hu mous Work by N.I. Vavi lov

Tatiana А. Savinova
Russian State Archive of Economics, Moscow, Russia

This pub li ca tion con tains the docu ments from the N.I. Vavi lov Fonds, de pos ited in the
Rus sian State Ar chive of Eco nom ics, which shed light on the early his tory of post hu mous
pub li ca tion of N.I. Vavi lov’s work “World stocks of lo cal and se lected va rie ties of ce re als,
grain leg umes, and flax, and their use in breed ing. (An at tempt at agroe co logi cal clas si fi -
ca tion of the global di ver sity of wheat, rye, oat, bar ley, pea, len tils, vetch ling, chick pea,
beans, and flax, in re la tion to breed ing needs)” in the sec ond half of the 1940s. The docu -
ments high light the roles in this pro cess of Aca de mi cian D.N. Pry anish nikov, Vavi lov’s
wife and col league E.I. Barulina- Vavilova, and his friends and as so ci ates: stat is ti cian and
car tog ra pher I.F. Maka rov and plant breeder F.H. Bakhteev.
Key words: pub li ca tion, post hu mous work, N.I. Vavi lov, world re sources, ce re als,
breed ing.

В уто пи че ское утвер ж де ние пер со на жа по пу ляр но го и ныне ро ма на,
вы не сен ное в за гла вие пуб ли ка ции, хо чет ся ве рить. Од на ко до ку мент, по -
лу чен ный Ю.Н. Ва ви ло вым из ар хи ва ФСБ, об унич то же нии кон фи ско ван -
но го при аре с те на уч но го на сле дия, пред став ля ю щий длин ный спи сок с
под за го лов ком «как не име ю щие цен но сти», со дер жит пункт 16 – «раз ные
ру ко пи си Ва ви ло ва на рус ском и ино стран ных язы ках – 8 па пок».
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Зна чит – го рят, но, к сча стью, не все. По смер т ный труд Н.И. Ва ви ло ва
«Ми ро вые ре сур сы мест ных и се лек ци он ных сор тов хлеб ных зла ков, зер -
но вых бо бо вых и льна и их ис по ль зо ва ние в се лек ции. (Опыт аг ро эко ло ги -
че ской клас си фи ка ции ми ро во го раз но об ра зия пше ниц, ржи, овса, яч ме -
ня, го ро ха, че че ви цы, чины, нута, бо бов и льна при ме ни те ль но к за про сам
селекции)» (РГАЭ. Ф. 1056. Оп. 1. Д. 5) со хра нил ся и был опуб ли ко ван в
1957 г., но не все зна ют, что ис то рия его пуб ли ка ции на ча лась го раз до ра нь -
ше и была со пря же на с не ма лы ми труд но стя ми.

Воз вра тив шись из эва ку а ции в Ле нин г рад ле том 1945 г. и уз нав о том,
что биб лио те ка и не ко то рые ру ко пи си мужа со хра ни лись, Е.И. Ба ру ли -
на-Ва ви ло ва на чи на ет хло по ты о пуб ли ка ции ру ко пи си и про да же биб -
лио те ки, спа сен ной со труд ни ка ми Все со юз но го гео гра фи че ско го об ще -
ства, пре зи ден том ко то ро го вплоть до свое го аре с та был Н.И. Ва ви лов
(РГАЭ. Ф. 1056. Оп. 1. Д. 321, 535).

На деж ду на воз мож ность пуб ли ка ции тру да Ни ко лая Ива но ви ча, ско рее
все го, да ва ли: из б ра ние ее де ве ря С.И. Ва ви ло ва 17 июля 1945 г. пре зи -
ден том АН СССР, не ко то рое вре мен ное «по теп ле ние» от но ше ний вы сшей
пар тий ной но мен к ла ту ры в кон це 1945–1947 гг. к пред ста ви те лям клас си -
че ской ге не ти ки и се лек ции, на при мер, вы дви же ние А.Р. Жеб ра ка, и по шат -
нув ши е ся к кон цу вой ны по зи ции Т.Д. Лы сен ко (Еса ков, 1994, с. 57–59). Не -
ма ло важ ной при чи ной, по буж да ю щей к ак тив ным дей ст ви ям, яв ля лось и
бед ст вен ное ма те ри а ль ное по ло же ние се мьи, так как Еле на Ива нов на
была ин ва ли дом и не мог ла ра бо тать, а сын Юрий еще учил ся в шко ле.
Позд нее он не од но крат но пи сал, что вы жи ли они с ма те рью то ль ко бла го -
да ря ма те ри а ль ной по мо щи Сер гея Ива но ви ча (Ва ви лов, 2008, с. 283).

В кон це 1945 г. Ба ру ли на на пи са ла ан но та цию по смер т но го тру да Ни ко лая
Ива но ви ча и об ра ти лась к его кол ле гам и еди но мыш лен ни кам с про сьбой о
по мо щи в его пуб ли ка ции: ака де ми кам Д.Н. Пря ниш ни ко ву, Н.В. Ци ци ну и
дей ст ви те ль но му чле ну ВАС Х НИЛ П.М. Жу ков ско му, ко то рых ви де ла в ка -
че ст ве ре дак то ров ра бо ты. К бли жай ше му со труд ни ку и дру гу Ни ко лая
Ива но ви ча ста ти сти ку и кар то гра фу И.Ф. Ма ка ро ву, ра бо тав ше му вме с те с
Ва ви ло вым в ВИР дол гие годы над те мой «Гео гра фия сель ско го хо зяй ст ва
и гео гра фия от де ль ных сель ско хо зяй ст вен ных ку ль тур в от де ль ных рес -
пуб ли ках и Со вет ском Со ю зе в це лом». Он дол жен был обес пе чить ра бо ту
кар то гра фи че ским ма те ри а лом. Имен но Ива ну Фе до ро ви чу Ва ви лов пи сал
31 де каб ря 1939 г.: «... надо при ни ма ть ся и за ми ро вые дела. Го тов люсь
все рьез при сту пить к «Ми ро вым ре сур сам» и на де юсь на под виги Ваши и
И.В. Че кан2» (РГАЭ. Ф.1056. Оп. 1. Д. 278. Л. 8). Пла ни ро ва лось, что ге не ти -
ки и се лек ци о не ры М.А. Ро за но ва, А.М. Не груль, А.И. Мор д вин ки на,
Ф.Х. Бах те ев бу дут чле на ми ред кол ле гии.

Од ной из пер вых от клик ну лась на при зыв Еле ны Ива нов ны дочь
Д.Н. Пря ниш ни ко ва, и, хотя впол не по нят на ее за бо та об отце, при хо дит ся
при знать, что от ход его от дел с 1926 г. вы гля дит не ско ль ко пре у ве ли чен -
ным. В 1927 г. вме с те с Ва ви ло вым Пря ниш ни ков был уча ст ни ком
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за се да ний На уч но го со ве та Меж ду на род но го аг ро но ми че ско го ин сти ту та
в Риме, на ко то ром Ни ко лай Ива но вич вы сту пил с до кла дом «О пред ва ри -
те ль ных ре зу ль та тах гео гра фи че ских опы тов в СССР» (Бах те ев, 1987, с.
107). На про тя же нии 1920-х – на ча ла 1930-х гг. они вели на уч ную пе ре пи с -
ку, на хо дя щу ю ся в ар хи ве ВИР, не од но крат но встре ча лись. Со хра ни лась
со вме ст ная фо то гра фия 1932 г. Пря ниш ни ко ва, Ва ви ло ва и Ту ма но ва в
ла бо ра то рии в Дет ском Селе. Так же Пря ниш ни ков был од ним из не мно -
гих, кто ре шил ся на са мом вы со ком уров не за я вить о не ви нов но сти Ва ви -
ло ва. В 1941 г. он на пи сал бо ль шое пи сь мо Л.П. Бе рии, где не сто ль ко за -
щи щал Ва ви ло ва, ско ль ко осуж дал Лы сен ко, на зы вая его «од ним ли цом с
уз ким сек тан т ским на прав ле ни ем ра бот, с укло ном в ла мар кизм и на тур -
фи ло со фию» (АРАН. Ф. 632. Оп. 4. Д. 4. Л. 10). В 1947 г. Пря ниш ни ков вме -
с те с ака де ми ка ми ВАС Х НИЛ П.М. Жу ков ским, П.Н. Кон стан ти но вым и
П.И. Ли си ци ным под дер жал идею пуб ли ка ции ру ко пи си свое го уче ни ка.

Са мым ак тив ным по мощ ни ком в деле пуб ли ка ции был Ф.Х. Бах те ев. Его
де я те ль ность, как ре дак то ра позд ней ших из да ний Ва ви ло ва, ак тив но го
чле на Ко мис сии по со хра не нию и раз ра бот ке на уч но го на сле дия ака де ми -
ка Н.И. Ва ви ло ва, ав то ра мно го чис лен ных до кла дов и ста тей об учи те ле,
об ще из ве ст на, но даже дру зья упре ка ли его по рой за из лиш нюю пря мо ту в
оцен ках, ка те го рич ность и не у ме ние про мол чать, а пи сь ма 1947–1948 гг.
осо бен но про яв ля ют эти свой ст ва его ха рак те ра и от но ше ние к на у ке.

К со жа ле нию, на деж ды на пуб ли ка цию ру ко пи си в сгу ща ю щей ся ат мо -
сфе ре вто рой по ло ви ны 1940-х гг. ока за лись при зрач ны ми. Если Л.С. Бер -
гу с бо ль шим тру дом и уда лось в юби лей ном из да нии к 100-ле тию ВГО на
не ско ль ких стра ни цах рас ска зать об эк с пе ди ци ях Ва ви ло ва (Берг, 1947, с.
209–218), то из да ние ру ко пи си «вра га на ро да» вряд ли было воз мож но.

Н.И. Ва ви лов был ре а би ли ти ро ван в ав гу сте 1955 г. и в сен тяб ре уже
вос ста нов лен (по смер т но) в спи с ках ака де ми ков АН СССР. Ра бо та по
под го тов ке пуб ли ка ции ру ко пи си на ча лась вновь и на этот раз увен ча лась
успе хом. Она была под пи са на к пе ча ти в фев ра ле 1957 г. Ти раж из да ния
со ста вил три ты ся чи эк зем п ля ров. От вет ст вен ным ре дак то ром тома был
про фес сор Ф.Х. Бах те ев. В пре ди сло вии ре дак ци он ная кол ле гия со об ща -
ла, что в от но ше нии кар то гра фи че ско го ма те ри а ла ей не уда лось  пол -
ностью осу ще ст вить план ав то ра, «ко то рый хо тел снаб дить том свое го
тру да бо лее, чем три дца тью то чеч ны ми кар та ми зем ле де лия, а так же эко -
ло ги че ской кар той СССР при ме ни те ль но к зер но вым ку ль ту рам уме рен -
но го по я са» (Ва ви лов, 1957, с. 10). Со хра нив ши е ся ма те ри а лы И.Ф. Ма ка -
ро ва и И.В. Че кан, ко то рые на ча ли ра бо ту по из го тов ле нию карт по за да -
нию Ва ви ло ва еще в 1937 г., по зво ли ли из го то вить то ль ко де вять карт
пло ща дей зем ле де лия СССР, ма те ри ков и не ско ль ких рай о нов зем но го
шара. Кар ты были из го тов ле ны Кар то гра фи че ским бюро От де ла гео бо та -
ни ки Бо та ни че ско го ин сти ту та им. В.Л. Ко ма ро ва АН СССР кар то гра фа ми
А.А. Гер би хом и А.Н. Шаб ли ов ской (Ва ви лов, 1957, с. 10). О при чи нах не у -
да чи осу ще ст в ле ния пла на ав то ра по кар там ча с тич но сви де те ль ст ву ют
пи сь ма И.Ф. Ма ка ро ва 1946 г.

180



На прав ляя пи сь мо но во му пре зи ден ту АН СССР А.Н. Не сме я но ву,
Еле на Ива нов на вы дви ну ла ряд усло вий ра бо ты над ру ко пи сью, два из
ко то рых – «по ме с тить био гра фию и по дроб ный биб лио гра фи че ский спи -
сок Н.И.», вы пол не ны не были. Это пи сь мо за вер ша ет под бор ку до ку мен -
тов на шей пуб ли ка ции. Кни га вы шла за ме сяц до кон чи ны Е.И. Ба ру ли -
ной-Ва ви ло вой (Ва ви лов, 2008, с. 284), она умер ла 9 июля 1957 г. Вто рой
том ра бо ты «Ми ро вые ре сур сы сор тов хлеб ных зла ков, зер но вых бо бо -
вых, льна и их ис по ль зо ва ние в се лек ции: Пше ни ца» (Ва ви лов, 1964) уви -
дел свет уже без нее.

Пуб ли ку е мые до ку мен ты 1940-х гг. на хо дят ся в фон де ака де ми ка Н.И.
Ва ви ло ва в РГАЭ. Они рас кры ва ют еще одну не бо ль шую стра нич ку в тра -
ги че ской ис то рии оте че ст вен ной био ло гии и сви де те ль ст ву ют о труд ном
пути воз вра ще ния на сле дия ре прес си ро ван ных уче ных в на уч ный
обо рот.

1
[Ан но та ция]3

Ра бо та Н.И. Ва ви ло ва «Ми ро вые ре сур сы мест ных и се лек ци он ных
сор тов хлеб ных зла ков, зер но вых бо бо вых и льна и их ис по ль зо ва ние в
се лек ции. (Опыт аг ро эко ло ги че ской клас си фи ка ции ми ро во го раз но об ра -
зия пше ниц, ржи, овса, яч ме ня, го ро ха, че че ви цы, чины, нута, бо бов и
льна при ме ни те ль но к за про сам се лек ции)».

Ра бо та со сто ит из двух ча с тей. Пер вая – об щая, всту пи те ль ная часть
со дер жит бо лее 400 стра ниц на ма шин ке. Вто рая часть це ли ком по свя ще -
на пше ни це (око ло 500 стра ниц).

Труд по ды то жи ва ет 20-лет нюю ра бо ту Все со юз но го ин сти ту та рас те -
ни е вод ст ва по ис сле до ва нию сор то вых рас ти те ль ных ре сур сов по важ -
ней шим по ле вым ку ль ту рам. В те че ние по след них 20 лет Все со юз ным ин -
сти ту том рас те ни е вод ст ва про ве де на бо ль шая кол лек тив ная ра бо та по
пла но мер но му во вле че нию в со вет скую се лек цию ко лос са ль но го сор то -
во го ма те ри а ла по важ ней шим ку ль ту рам из всех зем ле де ль че ских рай о -
нов мира. В осно ву тру да взя та ми ро вая кол лек ция Все со юз но го ин сти ту -
та рас те ни е вод ст ва, прак ти че ски ох ва ты ва ю щая иск лю чи те ль но пол но
ми ро вое раз но об ра зие вы ше у ка зан ных ку ль тур. О мас ш та бе про ве ден -
ной ра бо ты мож но су дить по ко ли че ст ву об раз цов, под вер г ших ся ис сле -
до ва нию, на при мер, по пше ни це – бо лее 36 тыс. об раз цов, по яч ме ню – 16
тыс., по овсу – 8 тыс., по льну – 4,5 тыс. и т.д. Бо ль шая часть сор то во го ма -
те ри а ла со бра на не по сред ст вен но на ме с тах воз де лы ва ния с ука за ни ем
гео гра фи че ских дат, вы сот над уров нем моря и усло вий ку ль ту ры.

Дан ный труд яв ля ет ся пер вой по пыт кой син те за кон к рет ных зна ний о
ми ро вых сор то вых ре сур сах важ ней ших ку ль тур ных рас те ний, как осно ве
прак ти че ской се лек ции в це лях по вы ше ния ко ли че ст ва и ка че ст ва
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сель ско хо зяй ст вен ной про дук ции при ме ни те ль но к раз лич ным усло ви ям
на ше го Со ю за. Изу че ны пу тем мно го крат ных по се вов мно го чис лен ные
об раз цы в раз лич ных усло ви ях с уче том той об ста нов ки, в ко то рой вы ра -
бо тал ся дан ный мест ный или се лек ци он ный сорт.

Труд пред став ля ет раз вер ну тое уче ние об ис ход ном ма те ри а ле в се -
лек ции, на осно ве ко то ро го с бо ль ши ми или ме нь ши ми из ме не ни я ми при -
дет ся ве с ти ра бо ту се лек ци о не ру и с дру ги ми ку ль тур ны ми рас те ни я ми.

Основ ная за да ча дан но го тру да дать об зор ми ро вых сор то вых ре сур -
сов в эво лю ци он ном и гео гра фи че ском раз ре зе и тем са мым на ме тить да -
ль ней шие пути улуч ше ния важ ней ших ку ль тур ных рас те ний, а так же по -
мочь се лек ци о не ру в по зна нии и вы бо ре ис ход но го ма те ри а ла при ме ни -
те ль но к раз лич ным рай о нам и раз лич ным на прав ле ни ям се лек ции.

Огром ное прак ти че ское зна че ние тру да вы те ка ет из того фак та, что ре -
ша ю щим мо мен том в се лек ци он ной ра бо те, как при при ме не нии пря мо го
от бо ра, так и при вы ве де нии сор тов пу тем гиб ри ди за ции, яв ля ет ся пра ви ль -
ный вы бор ис ход но го ма те ри а ла.

В осно ву ра бо ты по ло же но так же изу че ние ис то рии ми ро во го зем ле де -
лия, ис то рии се лек ции и эко ло гии от де ль ных зем ле де ль че ских рай о нов.

В пер вой ча с ти даны прин ци пы аг ро эко ло ги че ской клас си фи ка ции
 культурных рас те ний. При во дит ся пе ре чень основ ных свойств, учи ты ва е -
мых при по стро е нии аг ро эко ло ги че ской клас си фи ка ции при ме ни те ль но к
од но лет ним хлеб ным зла кам, зер но вым бо бо вым и льну. Дана со вре мен -
ная гео гра фия этих ку ль тур. Пе ре чень и ха рак те ри сти ка аг ро эко ло ги че -
ских об ла с тей Ев ро пы, Азии, Аф ри ки, Аме ри ки и Ав ст ра лии: кли ма ти че -
ские усло вия зем ле де ль че ских рай о нов для каж дой об ла с ти, опи са ние
воз де лы ва е мых сор тов, гео гра фия ку ль тур для каж до го рай о на.

Вто рая часть по свя ще на про ис хож де нию и эво лю ции пше ни цы. Дана
аг ро эко ло ги че ская клас си фи ка ция всех воз де лы ва е мых ви дов пше ни цы
и близ ких к ним ди ких ро ди чей, раз вер ну тая ха рак те ри сти ка всех аг ро эко -
ло ги че ских групп пше ниц с уче том все го ми ро во го сор то во го
раз но об ра зия.

К ра бо те при ло жен спи сок не об хо ди мых карт (33) раз лич ных аг ро эко -
ло ги че ских рай о нов зем но го шара, а так же и ри сун ков.

[Е.И. Ба ру ли на]
РГАЭ. Ф. 1056. Оп. 1. Д. 323. Л. 3–3 об. Ру ко пись.
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2
Е.И. Ба ру ли на-Ва ви ло ва – Н.В. Ци ци ну

23. VI – 1946 г.
Глу бо ко ува жаем ый Ни ко лай Ва силь е вич4

Се год ня я го во ри ла с И.И. Яков ки ным5 от но си те ль но биб лио те ки Ни ко -
лая Ива но ви ча. Об су див де та ль но по ло же ние дела, мы со вме ст но при -
шли к сле ду ю ще му окон ча те ль но му ре ше нию.

При ни мая во вни ма ние, что Глав ный Бо та ни че ский сад на хо дит ся еще
в пе ри о де ор га ни за ции, в силу чего мо гут воз ник нуть за труд не ния (в
смыс ле пре до став ле ния по ме ще ния, при ве де ния книг в над ле жа щий по -
ря док и т.д.)6, бу дет це ле со об раз но оста вить пока всю биб лио те ку це ли -
ком в Биб лио те ке Ака де мии наук, что бы про из ве сти не мед лен но ка та ло -
ги за цию и, та ким об ра зом, дать воз мож ность на уч ным ра бо тни кам по ль -
зо ва ть ся ею в ско рей шее вре мя.

Я ду маю, что с этим со гла сит ся бо ль шин ст во уч реж де ний, вы ра жав -
ших же ла ние при об ре сти биб лио те ку; на де юсь, что и с Ва шей сто ро ны та -
кое ре ше ние не встре тит воз ра же ний.

Да лее, я об ра ща юсь к Вам с про сьбой ока зать со дей ст вие в из да нии
по след ней ра бо ты Ни ко лая Ива но ви ча «Ми ро вые ре сур сы хлеб ных зла -
ков, зер но вых бо бо вых и льна и их ис по ль зо ва ние в се лек ции (аг ро эко ло -
ги че ская клас си фи ка ция ржи, пше ни цы, яч ме ня, зер но вых бо бо вых и
льна при ме ни те ль но к за про сам се лек ции)».

Ра бо та со сто ит из двух ча с тей: пер вая часть – об щая, око ло 400 стра -
ниц на ма шин ке, поч ти со вер шен но за кон чен ная и про смот рен ная са мим
Ни ко ла ем Ива но ви чем, не хва та ет то ль ко карт (33) и ри сун ков. Вто рая
часть – спе ци а ль ная – аг ро эко ло ги че ская ха рак те ри сти ка от де ль ных ку -
ль тур. В этой ча с ти за кон че ны то ль ко пше ни цы (500 стра ниц на ма шин ке).
Са мое основ ное, ко неч но, по лу че ние раз ре ше ния на из да ние.

Если бы Вы со гла си лись быть глав ным ре дак то ром кни ги, то С.Ю. Лип -
шиц7 не от ка жет ся при нять уча с тие в ра бо те. Я уже с ним го во ри ла по это -
му по во ду. Мож но было бы ор га ни зо вать так же ред кол ле гию из быв ших
со труд ни ков Ни ко лая Ива но ви ча.

На де юсь, что Вы не от ка же те по мочь в этом бо ль шом деле.
С ис крен ним ува же ни ем Е. Ба ру ли на – Ва ви ло ва.

РГАЭ. Ф. 1056. Оп. 1. Д. 535. Л. 7. Ав то ри зо ван ная ма ши но пись.
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4 Ци цин Ни ко лай Ва силь е вич – ака де мик АН СССР, ди рек тор Глав но го Бо та ни че ско го
сада АН СССР.

5 Яков кин Ин но кен тий Ива но вич – про фес сор, ди рек тор биб лио те ки АН СССР (БАН).
6 Биб лио те ка Н.И. Ва ви ло ва по ре ше нию Пре зи диу ма АН СССР была при об ре те на БАН

для Глав но го Бо та ни че ско го сада. РГАЭ. Ф. 1056. Оп. 1. Д. 535. Л. 14.
7 Лип шиц С.Ю. – бо та ник-сис те ма тик, ис то рик нау ки, биб лио граф, уче ный сек ре тарь

МОИП (1937–1952).



3
Н.В. Ци цин – Е.И. Ба ру ли ной-Ва ви ло вой

ДЕ ПУ ТАТ
ВЕР ХОВ НО ГО СО ВЕ ТА СССР
АКА ДЕ МИК
Н.В. ЦИ ЦИН
Мо ск ва, ул. Се ра фи мо ви ча, 2, кв. 9

16 июля 1946 г.
Глу бо ко ува жаем ая Еле на Ива нов на,

Ваше пи сь мо я по лу чил, кро ме того А.Г. Чер нов8 по дроб но рас ска зал
мне о Ва ших пе ре го во рах с ним от но си те ль но мо е го уча с тия в из да нии по -
смер т ной ра бо ты по кой но го Н.И. Ва ви ло ва.

Я при ни маю Ваше пред ло же ние об уча с тии в из да нии по след ней ра бо -
ты Н.И. Ва ви ло ва и со от вет ст вен но нач ну пе ре го во ры с Пре зи ди у мом АН
СССР о раз ре ше нии пе ча та ния на зван ных ра бот в из да те ль ст ве Ака де -
мии наук.

По ль зу ясь слу ча ем, я хочу Вас по бла го да рить за вашу лю без ность, вы -
ра зив шу ю ся в пе ре да че Глав но му Бо та ни че ско му саду АН СССР биб лио -
те ки Н.И. Ва ви ло ва.

Про фес сор И.И. Яков кин со об щил нам, что БАН со гла сил ся со ста вить и
из дать ти по граф ским спо со бом ка та лог биб лио те ки Н.И. Ва ви ло ва. В на -
сто я щее вре мя мне ста ло из ве ст но, что на Вашу биб лио те ку пре тен ду ют
ор га ны Ми ни стер ст ва тех ни че ских ку ль тур. Учи ты вая из ве ст ное Вам ре ше -
ние Ака де мии наук СССР (ви це-пре зи ден та АН СССР ака де ми ка И.П. Бар -
ди на) о за креп ле нии биб лио те ки Н.И. Ва ви ло ва за ГБС, я на де юсь, что Вы
не из ме ни те свое го ре ше ния о пе ре да че Ва шей биб лио те ки ГБС АН СССР.

Ува жающ ий Вас Н.В. Ци цин.
РГАЭ. Ф. 1056. Оп. 1. Д. 321. Л. 3. Ав то ри зо ван ная ма ши но пись.

4
В. Д. Пря ниш ни ко ва – Е.И. Ба ру ли ной-Ва ви ло вой

Мо ск ва, 21 ян ва ря 1946
Мно го ува жаем ая Еле на Ива нов на!

Дмит рий Ни ко ла е вич очень со жа ле ет, что не мо жет по мочь Вам в из да -
нии по смер т но го тру да Ни ко лая Ива но ви ча. Дмит рий Ни ко ла е вич бо ле ет
в на сто я щее вре мя тя же лым нер вным рас строй ст вом, ко то рое оста но ви -
ло все его ра бо ты. В этом со сто я нии Дми[трий] Ник[ола е вич] не мо жет
бра ть ся ни за ка кую но вую ра бо ту. Та кие за бо ле ва ния бы ва ли у него и
преж де и дли лись от од но го до двух лет. Даже пи сь ма он пи шет с бо ль -
шим тру дом, и по то му он пока от ло жил от вет на Ваше пи сь мо и пред ва ри -
те ль но по ру чил на пи сать мне, его стар шей до че ри.
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Но и по ми мо бо лез ни есть дру гая при чи на, по ко то рой Дми[трий]
Ник[ола е вич] не мог бы взять на себя ре дак ти ро ва ние тру да Ни ко лая Ива -
но ви ча. С 1926 г. Дми[трий] Ник[ола е вич] от ка зал ся от кур са рас те ни е вод -
ст ва и пе ре стал ра бо тать в этой об ла с ти. Кни га «Рас те ния по ле вой ку ль -
ту ры» из да ва лась под ре дак цией Якуш ки на, без уча с тия Д.Н. и под вер г -
лась та ким из ме не ни ям, что Д.Н. вы нуж ден был снять с об лож ки пред сто -
я ще го из да ния свою фа ми лию. За 20 лет Дми[трий] Ник[ола е вич] со вер -
шен но ото шел от об ла с ти се лек ции, по э то му даже в здо ро вом со сто я нии
он не мог бы ре дак ти ро вать кни гу Н.И.

Се год ня Д.Н. го во рил с П.М. Жу ков ским9; по след ний, как ка жет ся, со -
гла ша ет ся взять на себя эту ра бо ту.

Дмит рий Ни ко ла е вич от души же ла ет успе ха Вам и со труд ни кам Ни ко лая
Ива но ви ча в на ча том Вами бо ль шом деле и шлет Вам сер деч ный при вет.

Ува жающ ая Вас В. Пря ниш ни ко ва.
РГАЭ. Ф. 1056. Оп. 1. Д. 321. Л. 1–2. Ав то граф.

5
Пись мо ака де ми ка Д.Н. Пря ниш ни ко ва и дей ст ви тель ных

чле нов ВАСХ НИЛ П.М. Жу ков ско го, П.И. Ли си ци на, П.Н. Кон стан ти но ва
 в Пре зи ди ум АН СССР

Ко пия
9.XII-1947 г.

В ПРЕ ЗИ ДИ УМ АКА ДЕ МИИ НАУК СССР
По сле по кой но го ака де ми ка Ни ко лая Ива но ви ча ВА ВИ ЛО ВА оста лась

в со вер шен но за кон чен ном виде очень цен ная ру ко пись «Ми ро вые ре сур -
сы зер но вых ку ль тур и их ис по ль зо ва ние в се лек ции». Дан ная ра бо та
пред став ля ет со бой итог мно го лет них ра бот Ни ко лая Ива но ви ча. Она
про ве ре на ака де ми ком Львом Се ме но ви чем Бер гом с точ ки зре ния гео -
гра фа и по лу чи ла его пол ное одоб ре ние.

Про сим Пре зи ди ум Ака де мии дать ука за ние РИСО10 о вклю че нии на зван -
ной ру ко пи си Н.И. ВА ВИ ЛО ВА в план из да ний Ака де мии наук на 1948 год.

Раз мер ру ко пи си око ло 60 пе чат ных ли с тов с 200 ри сун ка ми и кар та ми.
Ака де мик                                        Д.Н. Пря ниш ни ков
Дей ст ви те ль ный член
ВАС Х НИЛ            П.М. Жу ков ский
Дей ст ви те ль ный член
ВАС Х НИЛ            П.И. Ли си цин
Дей ст ви те ль ный член
ВАС Х НИЛ            П.Н. Кон стан ти нов

РГАЭ. Ф. 1056. Оп. 1. Д. 321. Л.8. Ма ши но пись.
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9 Жу ков ский Петр Ми хай ло вич (1888–1975) – бо та ник, со труд ник ВИР (1925–1934); с
1931 г. – на уч ный ру ко во ди тель от де ла ин тро дук ции; в 1951–1960 гг. – ди рек тор ВИР;
ака де мик ВАСХНИЛ (1935)

10 РИСО – ре дак ци он но-из да тель ский со вет Пре зи диу ма АН СССР.



6
И.Ф. Ма ка ров – Е.И. Ба ру ли ной-Ва ви ло вой

18 фев ра ля 1946 г.
Глу бо ко ува жаем ая Еле на Ива нов на.

От А.М. Не груль11 уз нал Ваш ад рес и Ваше на ме ре ние из дать ра бо ту
Н.И. «Ми ро вые ре сур сы зер но вых и льна», ко то рая дол жна быть ил лю ст -
ри ро ва на кар та ми раз ме ще ния ку ль тур, о ко то рых трак ту ет ся в на зван ной
ра бо те. При вет ст вуя это пре крас ное Ваше на чи на ние, я вы ра жаю пол ную
го тов ность по мочь осу ще ст в ле нию его. Ат лас из да ния карт к ра бо те не од -
но крат но об суж дал ся нами. На ме че ны были спе ци а ль ные кар ты зер но -
вых и льна по миру и Со ю зу в от де ль но сти. Этой ра бо той я был за нят в по -
след нее время. Была про ве де на бо ль шая ста ти сти че ская вы бор ка по
миру. На ча та кар та, но не по мню за кон че на она или нет. По ряду от де ль -
ных ку ль тур на ме че но было из го тов ле ние карт вновь, по ча с ти – пред по -
ла га лось ис по ль зо вать ра нее за го тов лен ные кар ты для дру гих це лей с
до бав ле ни я ми и по прав ка ми. В ка ком со сто я нии на хо дит ся весь этот кар -
то гра фи че ский ма те ри ал я за труд ня юсь ска зать. При по се ще нии Ле нин г -
ра да в ав гу сте 1945 г. по спе ци а ль но му по ру че нию Ин сти ту та Гео гра фии
Ака де мии наук я зна ко мил ся с со сто я ни ем кар то гра фи че ско го ма те ри а ла
по сле бло ка ды. Очень мно го го я не об на ру жил тог да и в ча ст но сти упо мя -
ну тых карт. Прав да тог да мне уда лось пе ре смот реть один угол сва лен но -
го в кучу ма те ри а ла, да и то без бо ль шой тща те ль но сти, так как не по зво -
ли ло для это го время коман ди ров ки и по ме ще ние. Но Н.Р.12 пе ре дал че -
рез А.М., что по сле мо е го осмот ра было вскры то не ско ль ко ящи ков, в ко -
то рых ока за лись кар то гра фи че ские ма те ри а лы. Воз мож но, что часть ма -
те ри а ла, если не все, най дет ся, и тог да при дет ся при во дить его в со сто я -
ние при год ное для пе ча ти.

Для кон к рет но го осу ще ст в ле ния на ше го на ме ре ния не об хо ди мо, сле -
до ва те ль но: 1) точ но знать пе ре чень на ме чен ных в ра бо те карт (у Н.И. та -
кой пе ре чень был, один эк зем п ляр он дал мне, но, по-ви ди мо му, он не со -
хра нил ся у меня при моих ко чев ках из Сред ней Азии в Мо ск ву, из Мо ск вы
в Крым и об рат но);

2) вновь тща те ль но пе ре смот реть кар то гра фи че ский ма те ри ал, со хра -
нив ший ся в ВИР;

3) ото брать то, что мо жет быть ис по ль зо ва но для дан ной ра бо ты с со -
от вет ст ву ю щи ми до пол не ни я ми и ис п рав ле ни я ми;

4) на ме тить но вые кар ты;
5) на ме тить пути осу ще ст в ле ния этой ра бо ты.
Пред по ла гав ша я ся со вме ст ная ра бо та Ин сти ту та Гео гра фии АН и ВИР

по гео гра фии зем ле де лия рас стро и лась, за от ка зом Ин сти ту та Гео гра фии
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11 Не груль Алек сандр Ми хай ло вич – рас те ние вод, док тор сель ско хо зяй ст вен ных наук,
со труд ник ВИР, ав тор ра бо ты «Куль ту ра ви но гра да на Даль нем Вос то ке».

12 Ива нов Ни ко лай Ро дио но вич – уче ник и со труд ник Н.И. Ва ви ло ва, спе циа лист по зер -
но вым бо бо вым, за мес ти тель за ве дую ще го от де лом зер но вых бо бо вых ВИР.



от этой ра бо ты и по то му я по-преж не му оста юсь на ра бо те во Все со юз ном
на уч но-ис сле до ва те ль ском ин сти ту те ви но де лия и ви но гра дар ст ва в
Кры му, куда я и дол жен буду от быть в ап ре ле. По окон ча нии коман ди ров -
ки, если не ра зо рву с ним свя зи штат но го ра бо тни ка с пе ре хо дом на дру -
гую ра бо ту, обес пе чи ва ю щую бли зость Ле нин г ра да. Пока, зна чит, не
впол не бла го по луч ные внеш ние воз мож но сти. Впро чем, до ап ре ля мно го
еще вре ме ни, но умол чать об этом я не могу в це лях яс но го и точ но го пла -
ни ро ва ния ра бо ты по кар там.

Буду ждать Ва ше го со об ще ния о не об хо ди мых кар тах для ра бо ты и Ва -
ших со об ра же ний по дру гим пун к там мо е го пи сь ма.

С ис крен ним и ду шев ным при ве том
И. Ма ка ров

Мой ад рес: Мо ск ва, 17 почт. отд. До вос тре бо ва ния.
РГАЭ. Ф. 1056. Оп. 1. Д. 321. Л. 5–6. Ав то граф.

7
И.Ф. Ма ка ров – Е.И. Ба ру ли ной-Ва ви ло вой

Фев раль, 1946 г.
До ро гая Еле на Ива нов на,

Не че го го во рить о том, что я с бо ль шой стра ст но стью го тов по мочь Вам
в осу ще ст в ле нии Ва ше го иск лю чи те ль но цен но го, пре крас но го на ме ре ния
и тем са мым от дать долг свет лой, до ро гой па мя ти не заб вен но го дру га и
учи те ля. Рас по ла гай те мной и я, по силе воз мож но сти, буду по мо гать Вам.

Ко неч но, это го раз до про ще было бы осу ще ст вить, на хо дясь в Ле нин г -
ра де. Но сие не уда ет ся мне. При жиз ни В.Л. Ко ма ро ва было на ме ре ние
про дол жить ра бо ты по гео гра фии зем ле де лия в од ном из ин сти ту тов ака -
де мии. Мое пи сь мо В.Л. по это му по во ду по па ло в Ин сти тут Гео гра фии,
ко то рый по сле дли те ль ных пе ре го во ров со мной, при знал этот тип ра бо ты
не под хо дя щим для него. На этом за кон чи лась на ме ча е мая связь. Воз -
мож но, что для Бо та ни че ско го ин сти ту та она бо ль ше по дой дет, тем бо -
лее, что я пред по ла гал в осу ще ст в ле нии дав ниш не го на ше го с Н.И. на ме -
ре ния свя зать кар ту рас ти те ль но сти Бо та ни че ско го ин сти ту та с кар той
зем ле де лия, к чему ве сь ма был скло нен В.Л. Но по вто ряю, пи сь мо по па ло
в Ин сти тут Гео гра фии и там ока за лось по хо ро нен ным. ВИР пока что рав -
но ду шен к ра бо там по гео гра фии зем ле де лия.

Буду ду мать и пред при ни мать меры к со хра не нию бли зо сти к Ле нин г -
ра ду, что бы как мож но бо ль ше по мочь Вам в из да нии ми ро во го тру да.

Все со вер шив ше е ся мне про дол жа ет ка за ть ся дур ным за тя нув шим ся
сном. До бав ле ние к это му ис то рия с Оле гом, о ко то рой рас ска зал А.М.,
по ло жи те ль но да вит моз ги. Из да ние ра бо ты Н.И. есть не бо ль шой вы ход
из это го кош ма ра.

Же лаю Вам силы, энер гии на со вер ше ние чу дес но го на чи на ния.
Ваш И. Ма ка ров.

РГАЭ. Ф. 1056. Оп. 1. Д. 321. Л. 7–7об. Ав то граф.
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И.Ф. Ма ка ров – Е.И. Ба ру ли ной-Ва ви ло вой

4 июля 1946 г.
До ро гая Еле на

Дав но, дав но по лу чил Ваше пи сь мо с про грам мой ра бот по гео гра фии
зер но вых ку ль тур. Озна ко мив шись с про грам мой, я от чет ли во вспом нил и
нашу бе се ду по по во ду ее, и при сыл ку од но го эк зем п ля ра. От ве чу сей час
же и на Ваш во прос – мож но ли со кра тить ко ли че ст во карт? Ве сь ма воз -
мож но, что часть их мож но объ е ди нить, часть не де лать. Но этот во прос
про ще ре шить при озна ком ле нии с тек стом. Ско ль ко я по мню, часть карт
была сде ла на, сле до ват[ель но], при ре ше нии во про са о ко ли че ст ве карт
бу дет иметь су ще ст вен ное зна че ние на ли чие сде лан но го. Если даже это
на ли чие при дет ся под нов лять, то все же это бу дет зна чи те ль но лег че,
чем де лать все за но во. Зна чит, при осу ще ст в ле нии про грам мы по кар там
надо хо ро шо пе ре смот реть со хра нив ши е ся кар ты в ВИР и в биб лио те ке
Н.И., т.к. я от да вал ему кое-что из вы пол нен но го, и уже тог да уста но вить
твер дый спи сок их. По ла гаю, од на ко, что по сле это го спи сок бу дет до ста -
точ но бо ль шой; и по э то му ор га ни за ци он ный во прос по из го тов ле нию их с
по ве ст ки, как го во рит ся, не сни ма ет ся. Но сей во прос до сего вре ме ни не
яс ный. Я рас счи ты вал на про яс не ние его и даже раз ре ше ние в мае-июне,
из-за это го за дер жи вал ся пи сь мом к Вам (за эту за дер ж ку с от ве том очень
про шу из ви не ния у Вас), но на сту пил июль, и все по-преж не му не ясно.
Ре шил бо ль ше не от тя ги вать от ве та и со об щить то, что име ет ся на се год -
няш ний день.

Я про дол жаю ра бо тать во Все со юз ном на уч но-ис сле до ва те ль ском ин -
сти ту те ви но де лия и ви но гра дар ст ва «Ма га рач». Про дол жаю по-преж не -
му про жи вать в Мо ск ве в ка че ст ве вре мен но от ко ман ди ро ван но го. Пы та -
юсь по ды скать ра бо ту в мо с ков ских ор га ни за ци ях, но пока бе зу спеш но: не
на хо дит ся та ко го уч реж де ния, ко то рое бы все це ло удов лет во ря ло моим
же ла ни ям. Ве сь ма не прочь свя за ть ся ра бо той с уч реж де ни я ми Ле нин г -
ра да, там мож но или в ВИР, или в Бо та ни че ском ин сти ту те (ин те ре су ет ся
тов. Лав рен ко13)  или в сель ско хо зяй ст вен ном вузе,  где мож но было бы
ши ро ко ор га ни зо вать на уч но-ис сле до ва те ль скую ра бо ту по гео гра фии
зем ле де лия и от де ль ных ку ль тур. ВИР – как го во рят «ни тпру – ни ну».
Лав рен ко не пи сал; в сель ско хо зяй ст вен ный вуз – тоже, т.к. не знаю кому
пи сать. В Ми ни стер[стве] же высш[его] об раз[ова ния] не име ют све де ний
о за про сах ле нин г рад ских ву зов.

Рас счи ты вал, что П.М. Жу ков ский при мет на себя ра бо ту в ВИР и тог да
мож но было бы при ня ть ся за со став ле ние карт по от де ль ным ку ль ту рам
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13 Лав рен ко Ев ге ний Ми хай ло вич (1900–1987) – бо та ни ко гео граф, кар то граф, гео бо та -
ник, про во дил ком плекс ные гео бо та ни че сие ис сле до ва ния степ ных и пус тын ных рай -
онов Ка зах ста на и Мон го лии.



для «Ку ль тур ной фло ры». Но по сле ста тьи в «Прав де» – не ду маю, что бы
ру ко вод ст во ВИР со гла си лось на его кан ди да ту ру14.

Как ви ди те, Е.И. все не ясно.
Жизнь в Мо ск ве ослож ня ет ся от сут ст ви ем квар ти ры. При хо дит ся сни -

мать у ча ст ни ков, за го ро дом. И до ро го, и труд но с по ез д ка ми.
Я не те ряю на деж ды по бы вать в Ле нин г ра де и лич но по пы та ть ся пе ре -

го во рить по по во ду ра бо ты. Рас счи ты ваю по лу чить от пуск со сре ди ны
июля.

Шлю Вам сер деч ный и ду шев ный при вет.
И. Ма ка ров.

РГАЭ. Ф. 1056. Оп. 1. Д. 321. Л. 4–4 об. Ав то граф.

9
Ф.Х. Бах те ев – Е.И. Ба ру ли ной-Ва ви ло вой

15.VI.1947. Нем чи нов ка.
До ро гая Еле на Ива нов на,

Н.В.15 до сих пор не сде лал то, что обе щал. Вче ра я сно ва с ним го во -
рил по это му делу. Он обе щал в бли жай шее вре мя вы яс нить. На вся кий
слу чай я пред ла гаю Ва ше му вни ма нию дру гой ва ри ант: по пы та ть ся из -
дать че рез А.Р.16, ведь он те перь пре зи дент Бе ло рус ской ака де мии. Не де -
лю тому на зад я встре чал ся с ним и пря мо по ста вил пе ред ним этот во -
прос. Он очень охот но со гла сил ся на это при усло вии, что ему бу дет по -
сла но кол лек тив ное пи сь мо от име ни груп пы лиц. Ра зу ме ет ся, во гла ве
этой груп пы дол жны быть Вы, т.к. без Ва ше го со гла сия я ни че го пред при -
ни мать не могу. Этот план в об щем одоб ря ет П.М.17 В слу чае не у стой ки
Н.В., П.А. Б.18 так же под дер жи ва ет этот ва ри ант. Не успел я по го во рить с
М.А.19 и по э то му не знаю ее мне ния.

На вся кий слу чай я по сы лаю Вам текст пи сь ма. Если Вы най де те его
под хо дя щим, то под пи ши те его сами и дай те под пи сать М.А. и тог да
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14 Име ет ся в виду от вет Т.Д. Лы сен ко на ста тью П.М. Жу ков ско го «Дар ви низм в кри вом
зер ка ле», на пе ча тан ный в «Прав де» 28 июня 1946 г. под за го лов ком «Не в свои сани не
са дись», где Жу ков ский был при чис лен к ан ти дар ви ни стам и мен де ли стам-мор га ни -
стам.

15 Ци цин
16 Жеб рак Ан тон Ро ма но вич (1901–1965) – био лог, ге не тик, се лек цио нер; об ласть на уч -

ных ин те ре сов – се лек ция пше ниц и гре чи хи; ака де мик БССР (1940), пре зи дент АН
БССР май-но ябрь 1947 г.

17 Жу ков ский
18 Ба ра нов Па вел Алек сан д ро вич (1892–1962) – бо та ник, спе циа лист в об лас ти мор фо -

ло гии, ана то мии и био ло гии рас те ний, член-кор рес пон дент АН СССР (1943); ди рек тор
Бо та ни че ско го ин сти ту та им. В.Л. Ко ма ро ва АН СССР (1952–1962).

19 Ро за но ва Ма рия Алек сан д ров на (1885–1957) – бо та ник, спе циа лист в об лас ти се лек -
ции ягод ных куль тур, при Ва ви ло ве за ве дую щая сек ци ей ягод ных куль тур ВИР; в
1944–1950-е гг. с.н.с. Глав но го бо та ни че ско го сада АН СССР.



при шли те мне. Я ис по ль зую его в том слу чае, ког да окон ча те ль но бу дет
из ве ст но, что Н.В. про сто не же ла ет брать на себя ини ци а ти ву.

Ду маю,  что кро ме Вас и М.А.  пи сь мо под пи шут П.М.  Ж.,  П.А.  Б.,
А.И. Куп цов, А.М. Не груль, А.Н. Мак си мов и те, кого Вы сами ука же те (Т.К.
Ле пин20).

Если при дет ся осу ще ст в лять вто рой ва ри ант, то воз ник нет во прос о
ре дак то ре. По смыс лу пи сь ма ре дак то ром по-ви ди мо му дол жен быть А.Р.

Об ду май те мое пред ло же ние и при шли те мне Ваш от вет.
Шлю Вам и Юре иск рен ние при ве ты и наи луч шие по же ла ния.
Как за кон чил ся учеб ный год у Юры?

Ваш Ф. Бах те ев.
P.S. При ла гаю про ект пи сь ма. Если во об ще ва ри ант бу дет при ем лем,

то при шли те мне его в ис п рав лен ном виде, пе ре пе ча тан ным на ма шин ке,
под пи сан ным Вами и М.А.
РГАЭ. Ф. 1056. Оп. 1. Д. 321. Л. 27–28 об. Ав то граф.

10
Ф.Х. Бах те ев – Е.И. Ба ру ли ной-Ва ви ло вой

30.VI.1947
Нем чи нов ка

До ро гая Еле на Ива нов на,
С дру гим про ек том я по зна ко мил ся уже по сле отъ ез да М.А. и до на пи -

са ния Вам пи сь ма. Ну что же – мой про ект ото дви га ет ся на зад ний план.
Пи сь мо (ко пию) я Вам при ла гаю. Оно сей час на хо дит ся у А.Ю.21, ко то рая
дол жна со брать под пи си в ТСХА, а за тем пе ре дать мне. С Н.В. я уже го во -
рил, и он та кое кол лек тив ное пи сь мо со гла сен под пи сать. За тем я сам от -
ве зу его в Пре зи ди ум, т.к. бо юсь, что если пи сь мо оста вить у Н.В., то оно
не ско ро смо жет дой ти до ад ре са та.

С А.Р. я го во рил тог да лич но, и он дал пол ное со гла сие.
Те перь бу дем ожи дать ре зу ль та тов уже дей ст ву ю ще го про ек та.
Я по лу чил 2 от крыт ки И.Ф.22, но ни как не могу с ним свя за ть ся по ука -

зан но му им те ле фо ну. Се год ня де лаю еще одну по пыт ку, что бы свя за ть ся
с ним.

Ваш Ф. Бах те ев.
P.S. Ко пию пи сь ма не по сы лаю: м. б. это бу дет луч ше сде лать че рез

И.Ф.
РГАЭ. Ф. 1056. Оп. 1. Д. 321. Л. 24–24об. Ав то граф.
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20 Ле пин Те нис Кар ло вич (1895–1964) – один из ста рей ших оте че ст вен ных ге не ти ков,
уче ник Ю.А. Фи лип чен ко, со труд ник Н.И. Ва ви ло ва, изу чал из мен чи вость твер дых и
мяг ких пше ниц.

21 Ту пи ко ва-Фрей ман Алек сан д ра Юль ев на – бо та ник, се лек цио нер, одна из ста рей ших
со труд ниц Н.И. Ва ви ло ва, спе циа лист по вике; за ве до ва ла Мо с ков ским от де ле ни ем
ГИОА при Бу тыр ском ху то ре.

22 Ма ка ро ва.



11
Ф.Х. Бах те ев – Е.И. Ба ру ли ной-Ва ви ло вой

3.XI. 1947. Нем чи нов ка
До ро гая Еле на Ива нов на,

В свою оче редь и я дол жен про сить у Вас про ще ния: дол го не от ве чал.
Я тоже бо лел грип пом. Сна ча ла хо дил, по том сва лил ся и про ле жал 11
дней, а те перь сно ва хожу, но все еще чув ст вую себя не важ но.

Пе ред отъ ез дом М.А. я с нею го во рил о со сто я нии дел и про сил ее пе -
ре дать Вам наш раз го вор. К это му пока до ба вить ни че го не могу. Ни как не
могу свя за ть ся с П.М. и уз нать у него о под пи сях. Было бы очень удоб но
сде лать не об хо ди мое во вре мя сес сии АН, но как на зло я про ва лял ся в
по сте ли. Те перь еже днев но зво ню к П.М., но все еще не могу свя за ть ся с
ним. Если все го то во, то еще до праз д ни ков я сне су пи сь мо в Пре зи ди ум и
ду маю от дать его Вол ги ну, а по том буду сле дить за хо дом дела и на ско ль -
ко смо гу по вли ять на по ло жи те ль ное ре ше ние. Страш но чер ст вые люди,
край не не от зыв чи вые и ка кие-то не по нят но зам кну тые...

На днях на имя Н.В. Ц. по лу че но пи сь мо от из да те ль ст ва Chro ni ca Bo ta -
ni ca. В этом пи сь ме есть про спект о бу ду щих из да ни ях. В чис ле дру гих из -
да ний, на ме чен ных к вы пу с ку в 1948, есть ра бо та Н.И. о про ис хож де нии
ку ль тур ных рас те ний (Va vi lov: On the ori gin of Cul ti vа ted Plants).

Меня огор ча ет Ваша не у дов лет во рен ность по по во ду биб лио те ки. Но,
к со жа ле нию, я даже не знаю, чем бы мож но было улуч шить по ло же ние.
Здеш ний Бот[ани че ский] Сад, ви ди мо, в бли жай шие годы не бу дет в со -
сто я нии удов лет во рить Ваше за кон ное же ла ние. Да вай те не множ ко по -
вре ме ним, если Г.О. не очень си ль но при вле ка ет Вас.

До во лен ли ка ни ку ла ми и пу те ше ст ви ем Юра? Как у него успе хи в уче -
бе? Пе ре дай те ему, по жа луй ста, мой бо ль шой при вет и доб рые
по же ла ния.

Мы жи вем там же в Не мчи нов ке, очень мно гое нас не устра и ва ет, но
при хо дит ся ми ри ть ся и ждать луч ше го, как и всем.

Же лаю Вам доб ро го здо ро вья и сил.
Ваш Ф. Бах те ев.

РГАЭ. Ф. 1056. Оп. 1. Д. 321. Л. 25–26 об. Ав то граф.

12
Ф.Х. Бах те ев – Е.И. Ба ру ли ной-Ва ви ло вой

23.XII. 1947. Нем чи нов ка.
До ро гая Еле на Ива нов на,

от П.М. Ж. я так и не до ждал ся офор м ле ния из ве ст но го Вам пи сь ма.
При шлось вновь на пи сать пи сь мо и са мо му по се тить всех тех лиц, ко то -
рые мог ли бы под дер жать про сьбу об из да нии ра бот Н.И.

11. XII я обо шел всех, кого нуж но было, и в ре зу ль та те по лу чил под пи -
си: Д.Н. Пря ниш ни ко ва, ко то рый был очень огор чен по ступ ком Н.В. и
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упо мя нул так же о пи сь ме, по лу чен ном от Вас; П.Н. Кон стан ти но ва,
П.М. Жу ков ско го и П.И. Ли си ци на.

На про шлой не де ле это пи сь мо я сам же от вез в Пре зи ди ум АН СССР и
пе ре дал сек ре та рю В.П. Вол ги на. Са мо го В.П. не было. Те перь буду сно ва
в Пре зи ди у ме на днях и смо гу уз нать в ка ком со сто я нии дело.

Если бы Вы смог ли до стать He re di ty за ав густ 1947 года без изъ я тых
стра ниц, то вы про чи та ли бы ста тью, а м. б. даже не одну, по свя щен ную
па мя ти Н.И. На об лож ке это го жур на ла в тра ур ной рам ке на пе ча та но: Ho -
ma ge to Ni ko lai Iva no vitch Va vi lov: 1887-1942.

Этот но мер He re di ti по сту пил в нашу биб лио те ку с 8 изъ я ты ми стра ни -
ца ми, по э то му со дер жа ния ста тей мы не зна ем. С.И., на вер ное, чи тал,
спро си те у него.

Лич но я чув ст вую себя снос но, если не счи тать чрез мер ной уста ло сти и
ка ко го-то бо лез нен но го со сто я ния. Око ло двух не дель тому на зад ВАК
утвер дил, на ко нец, ре ше ние о при суж де нии мне док то ра с/х наук.

Бо ль шой-бо ль шой при вет вам обо им.
Ваш Ф. Бах те ев.

РГАЭ. Ф. 1056. Оп. 1. Д. 321. Л. 29–30 об. Ав то граф.

13
Ф.Х. Бах те ев – Е.И. Ба ру ли ной-Ва ви ло вой

31. XII. 1947. Нем чи нов ка.
До ро гая Еле на Ива нов на!

По здрав ля ем Вас и Юру с Но вым го дом и же ла ем вам обо им доб ро го
здо ро вья, сил и успе хов.

Пи сь мо от Вол ги на пе ре шло к Ор бе ли. Лич но Вол ги на я не мог ви деть,
но его сек ре тар ша мне ска за ла, что В.П. со ве щал ся с ака де ми ком Де бо -
ри ным, был в ЦК и по сле это го пе ре дал Л.А. Ор бе ли это пи сь мо при лич -
ной встре че с офи ци а ль ной ре зо лю цией – «На за клю че ние био от де ле -
ния». Не ско ль ко дней тому на зад Ор бе ли был в Мо ск ве и вы е хал в Ле нин -
г рад, как мне ска за ли в пят ни цу 26. XII.

По сле его отъ ез да я не был в био от де ле нии, а на мои звон ки по те ле -
фо ну к сек ре та рю Ор бе ли ни кто не от ве ча ет. Ра зу ме ет ся, я уз наю, если
во об ще что-ли бо ре ше но на Бюро от де ле ния, ко то рое за се да ло 26. XII.

Если уда ст ся Вам ка ким-ли бо об ра зом встре ти ть ся с Ор бе ли, имей те в
виду то, что я Вам со об щаю.

Мое впе чат ле ние та ко во, что по-ви ди мо му это пред ло же ние се рь ез -
ных пре пят ст вий не встре ча ет. В про тив ном слу чае, про сьба, из ло жен ная
в пи сь ме, про сто не по лу чи ла бы да ль ней ше го хода.

Бо ль шой Вам при вет.
Ваш Ф. Бах те ев.

РГАЭ. Ф. 1056. Оп. 1. Д. 321. Л. 31–32 об. Ав то граф.
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14
Ф.Х. Бах те ев – Е.И. Ба ру ли ной-Ва ви ло вой

29.III. 1948. Нем чи нов ка.
До ро гая Еле на Ива нов на!

Хо те лось Вам пи сать, уже имея ка кой-ли бо опре де лен ный ре зу ль тат.
По э то му и пи сь мо мое си ль но за дер жа лось.

До сих пор ни ка ко го от ве та нет: как буд то ни че го и не было.
10 фев ра ля с/г на го дич ном со бра нии Ака де мии я встре чал ся с Л.С.

Бер гом и про сил его по мочь, на ско ль ко в его воз мож но стях уско рить ре -
ше ние об из да нии ра бот Н.И. Он обе щал пе ре го во рить с Ор бе ли. И дей ст -
ви те ль но, я в тот же ве чер ви дел их вдво ем. Но, ко неч но не знаю, го во рил
ли Л.С. о том, о чем я его про сил. Кста ти, Л.С. про сил меня на пи сать ему
лич ное пи сь мо в Ле нин г рад с на по ми на ни ем о на шем раз го во ре. Я этим
ре шил вос по ль зо ва ть ся и пишу ему пи сь мо.

На том же го дич ном со бра нии во время пе ре ры ва я и сам по до шел к
Ор бе ли и про сил его ска зать мне, что он ду ма ет об из да нии ра бот
Н.И. Ор бе ли очень мило улыб нул ся и ска зал, что дело до во ль но де ли кат -
ное, и что чле ны Бюро про си ли по ду мать. С тех пор все без из ме не ния.
Ожи даю при ез да Ор бе ли.

К со жа ле нию, Вы были пра вы, про я вив в своем пи сь ме скеп сис по по -
во ду моих на дежд. Ну, все-та ки бу дем пы та ть ся бес по ко ить по мере воз -
мож но сти до кон ца.

Моя док тор ская дис сер та ция на хо дит ся уже в ти по гра фии из да те ль ст -
ва АН. Она бу дет опуб ли ко ва на пол но стью, без из ме не ния, если не го во -
рить об упо ми на нии име ни Н.И.

Дело в том, что на вер ху пер вой стра ни цы моей ра бо ты было на пи са но
– «свет лой па мя ти мо е го учи те ля», а во мно гих ме с тах в тек сте го во ри -
лось и упо ми на лось об Н.И. По сле из да те ль ской ре дак ции ра бо ты мне
ска за ли, что зам. гл. ре дак то ра Бум ш тейн ре шил до ло жить о моей ру ко пи -
си С.И., как глав но му ре дак то ру из да те ль ст ва23. И, дей ст ви те ль но, 8 мар -
та меня сроч но вы зва ли к зам. ре дак то ра из да те ль ст ва АН, где мне офи -
ци а ль но пе ре да ли тре бо ва ние гл. ре дак то ра изъ ять по свя ще ние, а так же
снять имя Н.И., по край ней мере, в не ко то рых ме с тах и осо бен но не до пу с -
кать вос тор жен но сти. Там, где это вы зы ва ет ся край ней не об хо ди мо стью,
упо ми нать Н.И. в стро го эпи че с ком сти ле. Ли те ра ту ра оста лась вся без
из ме не ний.

Вме с те с этим шлю Вам от тиск своей ста тьи «Но вая клас си фи ка ция
воз де лы ва е мых яч ме ней».

По пыт ки свои не остав ляю, хотя эн ту зи аз ма, вер нее оп ти миз ма, у меня
уже го раз до ме нь ше.

Бо ль шой, бо ль шой при вет вам обо им.
Ваш Ф. Бах те ев.
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P.S. Н.В. Ци цин се рь ез но бо лен. У него было кро во из ли я ние в сер деч -
ную мыш цу (ин фаркт), ком пен си ро ван ное груд ной жа бой. Ле жит уже 5 не -
дель в бо ль ни це. Во об ще он не смо жет при сту пить к ра бо те по ме нь шей
мере 3–4 ме ся ца.
РГАЭ. Ф. 1056. Оп. 1. Д. 321. Л. 22–23 об. Ав то граф.

15
П.М. Жу ков ский – А.И. Морд вин ки ной24

[Фев раль 1948 г.]25

До ро гая Алекс анд р а Ива нов на!
Про шу Вас в са мом сроч ном по ряд ке взять у Еле ны Ива нов ны крат кое

из ло же ние ма те ри а ла, со дер жа ще го ся в по смер т ной ру ко пи си Ник. Ив.,
осо бо от ме тив ее зна че ние для се лек ции. Из ло жить на 2-х стра ни цах, ука -
зав на зва ние и объ ем. Это не об хо ди мо, так как по я ви лась на деж да на
опуб ли ко ва ние. У меня нет ад ре са Ел. Ив. Вы шли те мне за каз ным пи сь -
мом по ад ре су: Мо ск ва 8, Крас но сту ден че ский 10, кв.15.

С при ве том и дру же ски ми по же ла ниям и.
П. Жу ков ский

P.S. Сие пока не надо огла шать.
РГАЭ. Ф. 1056. Оп. 1. Д. 321. Л. 17. Ав то граф.

16
П.М. Жу ков ский – Е.И. Ба ру ли ной-Ва ви ло вой

Глу бо ко ува жаем ая Еле на Ива нов на!
За два дня до по лу че ния от Вас про сьбы о вы сыл ке фо то гра фий эк с пе -

ди ции я на пи сал Алек сан д ре Ива нов не Мор д вин ки ной пи сь мо с про сьбой
зай ти к Вам, что бы по лу чить от Вас крат кий про спект ру ко пи си Ни ко лая
Ива но ви ча по эко ло гии зер но вых ку ль тур. Пи сь мо, под пи сан ное Д.Н. Пря -
нишн[ико вым], мною и П.Н. Кон стан ти но вым было на прав ле но в Пре зи ди -
ум Акад[емии] наук СССР. Пре зи ди ум по ру чил ака де ми ку В.Н. Су ка че ву
до ло жить в ЦК ВКП(б) об этой ру ко пи си. В ре зу ль та те до кла да по тре бо ва -
ли про спект ру ко пи си; об этом я и пи сал Алек сан д ре Ива нов не. Про шу
Вас сроч но26 вы слать мне та кой про спект (на 2-х стра ни цах, ука зав те о ре -
ти че ское и прак ти че ское зна че ние этой ру ко пи си).

Се год ня я по лу чил от Вас сер ди тое пи сь мо по по во ду фо то гра фий. Ко -
неч но, я ви но ват. В Ле нин г ра де я имел каж дый день на ме ре ние зай ти к
Вам, но я при е хал и уехал от ту да со вер шен но бо ль ным. Все вре мя я «ку -
тал ся», ибо плев рит и ла рин гит с кон ца де каб ря му чи ли меня. По ве че рам
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24 Морд вин ки на Алек сан д ра Ива нов на (1894–1982) – один из ста рей ших со труд ни ков
ВИР, за ве дую щая сек ци ей овса ВИР при Ва ви ло ве, луч ший в стра не спе циа лист по
этой куль ту ре.

25 Пись мо да ти ру ет ся по поч то во му штем пе лю на кон вер те.
26 Здесь и да лее под черк ну то ав то ром пись ма.



я си дел в но ме ре гос ти ни цы. Днем меня без кон ца осаж да ли раз лич ные
дис сер тан ты. С тру дом сде лал два до кла да. Не был в гос тях ни у ка ких
зна ко мых, так как к 8 ч. ве че ра у меня под ни ма лась тем пе ра ту ра до 37,8°.

Фо то гра фии я Вам, ко неч но, вы сы лаю. Вы на меня не сер ди тесь – ведь
я пишу кни гу, ко то рую Вам бу дет при ят но чи тать27. Для нее я и брал фо то -
гра фии. Пе ре сним ки я успел сде лать то ль ко с не ско ль ких, так как фо то -
граф на шей Ака де мии об слу жи ва ет опыт ные стан ции и га зе ту-мно го ти -
раж ку, юби леи и пр.

Еще раз очень про шу Вас из ви нить меня. Ве рь те мне, я без мер но за нят
мно ги ми по ру че ни я ми и ино гда не в со сто я нии вы пол нять не об хо ди мое.

С при ве том и ува же ни ем П. Жу ков ский.
Ад рес Ваш про пал вме с те с за пис ной книж кой, ко то рую у меня вы та щи ли

в трам вае из кар ма на. По э то му я пи сал не пря мо Вам, а Мор д вин ки ной А.И.
РГАЭ. Ф. 1056. Оп. 1. Д. 321. Л. 19–19 об. Ав то граф.

17
Е.И. Ба ру ли на-Ва ви ло ва – А.Н. Не смея но ву

Ко пия
[1955]28

ПРЕ ЗИ ДЕН ТУ АКА ДЕ МИИ НАУК СССР
Ака де ми ку Алекс анд р у Ни ко лае ви чу НЕ СМЕЯ НО ВУ

Глу бо ко ува жаем ый Алекс андр Ни ко лае вич!
Ко мне об ра тил ся тов. И.А. Ва нин29 с про сьбой пе ре дать со хра нив шу ю -

ся у меня ру ко пись мо е го мужа, ака де ми ка Н.И. Ва ви ло ва в РИСО АН
СССР для опуб ли ко ва ния в пе ча ти. По ла гаю, что И.А. Ва нин об ра ща ет ся
ко мне по ука за нию Пре зи ди у ма АН СССР.

В свя зи с этим счи таю не об хо ди мым ука зать на сле ду ю щие
об сто я те ль ст ва.

Ру ко пись «Ми ро вые ре сур сы мест ных и се лек ци он ных сор тов хлеб ных
зла ков, зер но вых бо бо вых и льна и их ис по ль зо ва ние в се лек ции» была
на пи са на Н.И. в 1940 году и яв ля ет ся ввод ной ча стью к бо ль шой ра бо те,
обоб ща ю щей бо лее чем 20-лет ние ис сле до ва ния Н.И. по ку ль тур ным
рас те ни ям.

По мыс ли Н.И. эта ра бо та дол жна была со сто ять из не ско ль ких то мов:
кро ме всту пи те ль ной ча с ти, од но го тома, по свя щен но го пше ни це, вто ро го
– ржи, яч ме ню и овсу, тре тье го – льну и чет вер то го – зер но вым бо бо вым.

Пер вая ввод ная часть в основ ном го то ва к пе ча ти. Она была про смот -
ре на и одоб ре на ака де ми ком Л.С. Бер гом. В нее по тре бу ет ся внес ти не ко -
то рые ре дак ци он но-тех ни че ские по прав ки. Кро ме того, для ил лю ст ра ции
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по тре бу ет ся из го то вить око ло 20-ти штри хо вых карт, а так же ори ги на ль -
ные ри сун ки. Для этой цели мною по до бра ны так же фо то гра фии, сде лан -
ные Н.И. во время его эк с пе ди ций в раз ные стра ны.

Не смот ря на то, что со вре ме ни на пи са ния ру ко пи си про шло уже 15
лет, она до сих пор ни ско ль ко не уста ре ла и име ет бо ль шое на уч ное и
про из вод ст вен ное зна че ние. До ста точ но ска зать, что из ла га е мые све де -
ния во ввод ном томе впол не ори ги на ль ны и про дол жа ют пред став лять
бо ль шой ин те рес для се лек ци о не ров, ра бо тни ков сель ско го хо зяй ст ва,
бо та ни ков и гео гра фов.

Что ка са ет ся спе ци а ль ной ча с ти, то, к со жа ле нию, Н.И. успел лишь бо -
лее-ме нее за кон чить том, по свя щен ный пше ни цам. Од на ко этот том мо -
жет быть до ра бо тан с по мо щью его уче ни ков и со труд ни ков.

Ко рот ко со об щая Вам о по сы ла е мой ру ко пи си Н.И., по зво ляю себе
про сить Вас о сле ду ю щем.

Пер вое. Так как ра бо та яв ля ет ся по смер т ной, то со дер жа ние ру ко пи си
по су ще ст ву дол жно быть со хра не но без из ме не ния, вклю чая и ста ти сти -
че ские дан ные.

Вто рое. С моей точ ки зре ния, ру ко пись дол жным об ра зом мо жет быть
под го тов ле на к пе ча ти Бо та ни че ским ин сти ту том име ни В.Л. Ко ма ро ва АН
СССР, где име ют ся для это го все не об хо ди мые усло вия: со труд ни ки, ко -
то рые мо гут при нять уча с тие в под го тов ке ру ко пи си, биб лио те ка Н.И., кар -
то гра фи че ский кол лек тив.

Третье. Не об хо ди мо пред пос лать об шир ное пре ди сло вие ре дак то ров,
ко то рым бу дет по ру че но это из да ние. В свя зи с этим хо те ла бы вы ра зить
свое по же ла ние при влечь в со став ре дак ци он ной кол ле гии: ака де ми ка
Н.В. Ци ци на, ака де ми ка В.П. Су ка че ва, чле на-кор рес пон ден та АН СССР
П.А. Ба ра но ва, дей ст ви те ль но го чле на ВАС Х НИЛ П.М. Жу ков ско го, док то -
ра био ло ги че ских наук Ф.Ф. Да ви тая, док то ра сель ско хо зяй ст вен ных наук
Ф.Х. Бах те е ва, кан ди да та био ло ги че ских наук Н.Р. Ива но ва.

Чет вер тое. Не об хо ди мо так же по ме с тить био гра фию, порт рет Н.И. и
пол ный биб лио гра фи че ский спи сок его ра бот.

Пя тое. Моя бо ль шая про сьба ру ко пись Н.И. Ва ви ло ва ни ко му, кро ме
Бо та ни че ско го ин сти ту та, не пе ре да вать.

Ше с тое. Из все го из ло жен но го вы те ка ет ес те ст вен ное по же ла ние уста -
нов ле ния по сто ян но го кон так та ре дак ци он ной кол ле гии со мной, так как я
яв ля юсь не то ль ко хра ни те ль ни цей все го на уч но го на сле дия Н.И., но и по
своей спе ци а ль но сти ра бо та ла в Ин сти ту те, воз глав ляв шем ся Н.И.

При этом при ла гаю ко пию пи сь ма в Пре зи ди ум Ака де мии наук СССР,
по слан ную по кой ным ака де ми ком Д.Н. Пря ниш ни ко вым и ан но та цию к
ввод ной ча с ти ру ко пи си. Кро ме того, у меня име ет ся спи сок не о пуб ли ко -
ван ных ру ко пи сей Н.И. (бо лее 20).

Док тор био ло ги че ских наук Е.И. Ба ру ли на-Ва ви ло ва.
Ад рес: Ле нин г рад, 14, Ба с ков пе ре улок 35 кв.15.
Еле на Ива нов на Ба ру ли на-Ва ви ло ва.

РГАЭ. Ф. 1056. Оп. 1. Д. 321. Л. 10–12. За ве рен ная ко пия.
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Ви зу а ль ные ис точ ни ки

К истории формирования фондов иконотеки
ИИЕТ РАН

Неупокоев Илья Владимирович1

Институт истории естествознания и техники
 им. С.И. Вавилова РАН, Москва, Россия

В Ин сти ту те ис то рии ес те с т во зна ния и тех ни ки им. С.И. Ва ви ло ва
Рос сий ской ака де мии наук фун к ци о ни ру ет Ар хив, вклю ча ю щий в себя
фон ды о на уч но-ор га ни за ци он ной де я те ль но сти уч реж де ния, лич ные
фон ды уче ных, фо то ар хив ико но гра фи че ских ма те ри а лов и до ку мен ты
Ла бо ра то рии на уч но-при клад ной фо то гра фии и ки не ма то гра фии (ЛА -
ФО КИ). Фо то ар хив ико но гра фи че ских ма те ри а лов, име ну е мый «Ико но -
те кой» со дер жит ви зу а ль ные ис точ ни ки по ис то рии на у ки и тех ни ки,
та кие как фо то пор т ре ты, гра вю ры и ил лю ст ра ции. В 2024 году от дел
от ме ча ет свой юби лей – 50 лет, в те че ние ко то рых фон ды по сте пен но
по пол ня лись мно го чис лен ны ми до ку мен та ми, фор ми руя бо га тый на уч -
но-спра воч ный ап па рат Ар хи ва ИИЕТ РАН. В ста тье осве ща ет ся ис то -
рия ико но те ки и да ет ся ин фор ма ция о со ста ве ее фон дов.
Клю че вые сло ва: Ико но те ка, Фо то ар хив, ви зу а ль ный ис точ ник, порт рет ный фонд,
ИИЕТ РАН, И.К. Ан д ро нов, О.В. Се ва сть я но ва.

The HIs tory of For ma tion of the Icono theque
of IIET RAS

Ilya V. Neupokoev
S.I. Vavilov Institute for the History of Science and Technology,

 the Russian Academy of Science, Moscow, Russia

The Archive of S.I. Vavilov Institute for the History of Science and Technology of the
Russian Academy of Sciences hosts the materials related to the In sti tute's research
organization activities, the scientists' personal collections, a photographic archive of
iconographic materials, and the documents from the Laboratory of Scientific and Applied
Photography and Cinematography (LAFOKI).  The photographic archive of iconographic
materials (Iconothèque) contains visual sources on the history of science and technology
such as photographic portraits, images, etchings, prints, and illustrations. In 2024, the
Iconothè que celebrates its 50th anniversary. During these 50 years numerous
photographic documents were added to its collections, forming an abundant scientific
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reference apparatus of the IHST RAS Archive. The article describes the history of the
Iconothè que and provides information on its composition.
Key words: Iconothè que, photographic archive, visual source, collection of portraits, IHST
RAS, S.I.Vavilov Institute for the History of Science and Technology of the Russian
Academy of Sciences, I.K. Andronov, O.V. Sevastyanova.

Фо то ар хив ико но гра фи че ских ма те ри а лов (ико но те ка) вклю чен в со -
став ар хи ва Ин сти ту та ис то рии ес те с т во зна ния и тех ни ки РАН. Ико но те ка
была со зда на в 1954 г. по ини ци а ти ве Ко мис сии по ис то рии тех ни ки От де -
ле ния тех ни че ских наук АН СССР, к тому вре ме ни уже упраз д нен ной, и
са мим ин сти ту том, фун к ци о ни ру ю щим при ака де мии наук СССР с 1944 г.
В ико но те ке хра нят ся ви зу а ль ные ма те ри а лы оте че ст вен ных и за ру беж -
ных де я те лей в сфе ре тех ни ки и ес те с т во зна ния: фо то гра фии уче ных,
фо то ко пии порт ре тов, ти ту ль ные ли с ты на уч ных ра бот, в том чис ле со -
бра ния фо то пор т ре тов дей ст ви те ль ных чле нов Ака де мии наук, вы да ю -
щих ся уче ных раз лич ных ес те ст вен но-на уч ных и тех ни че ских дис цип лин,
ко пии ред ких книг и жур на лов, ме да лей, по свя щен ных круп ным уче ным
или важ ным со бы ти ям в ис то рии на у ки, фо то гра фии зда ний на уч ных уч -
реж де ний, ко пии гра вюр XVII–XVIII вв.

Ико но те ка была ор га ни зо ва на в 1974 г. с це лью фор ми ро ва ния пол но -
го си с те ма ти зи ро ван но го со бра ния ико но гра фи че ских ма те ри а лов , свя -
зан ных с ис то рией на у ки и тех ни ки. Основ ным ини ци а то ром со зда ния ико -
но те ки вы сту пил на то время ди рек тор ин сти ту та С.Р. Ми ку лин ский (Ва га -
нов, 2019). Основ ной це лью ико но те ки по сей день яв ля ет ся вы яв ле ние,
ком п лек то ва ние, на уч ная об ра бот ка, хра не ние и ис по ль зо ва ние фо то гра -
фи че ских ма те ри а лов в на уч но-ис сле до ва те ль ских ин те ре сах ИИЕТ РАН,
и дру гих на уч ных уч реж де ний, за ин те ре со ван ных в ис по ль зо ва нии ви зу а -
ль ных ис точ ни ков по ис то рии на у ки и тех ни ки.

Дан ная об зор ная ста тья осно ва на на крат кой справ ке, со став лен ной
быв шим за ве ду ю щим ико но те кой – Оль гой Ва лен ти нов ной Се ва сть я но вой,
ра бо тав шей в ико но те ке с мо мен та ее со зда ния до 2022 г. В це лом ны неш -
ний об лик ико но те ки обя зан дол го сроч ной и кро пот ли вой ра бо те вы ше у по -
мя ну то го со труд ни ка. В 2013 г. был ор га ни зо ван Центр ин фор ма ци он ных
ре сур сов по ис то рии на у ки и тех ни ки (ЦИР ИНТ) (ру ко во ди тель цен т ра
Юлия Вик то ров на Бе ль чич), в со став ко то ро го во шли ико но те ка, ЛА ФО КИ и
на уч ный ар хив ИИЕТ РАН. В 2021 г. Центр был пре об ра зо ван в Ар хив
ИИЕТ РАН (за ве ду ю щий ар хи вом Ю.В. Бе ль чич), в со став ко то ро го во шли
преж ние по драз де ле ния. Фон ды ар хи ва рас по ла га ют ся в основ ном зда нии
ин сти ту та по ад ре су – г. Мо ск ва, ул. Бал тий ская, д. 14. В 2023 г. за ве ду ю -
щим ико но те кой был на зна чен Илья Вла ди ми ро вич Не у по ко ев.

По спо со бу вос про из ве де ния ма те ри а лы ико но те ки мож но раз де лить
на две груп пы: гра фи че ские изоб ра же ния и фо то до ку мен ты. В гра фи че -
ском офор м ле нии хра нят ся порт ре ты уче ных-ес те с т во ис пы та те лей, вы -
пол нен ные в тех ни ке ли то гра фии. Да ти ро воч но они были на пе ча та ны в
пе ри од со вто рой по ло ви ны XVIII до на ча ла XX вв. Опре де лен ная часть
гра вюр за ку па лась в ан тик вар ном ма га зи не гос ти ни цы «Мо ск ва», оста ль -
ная часть была пе ре да на ин сти ту ту от ча ст ных лиц. О.В. Се ва сть я но ва
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счи та ет, что фо то ма те ри а лы, в от ли чие от пред став ля ю щих бе зу слов ный
ин те рес гра фи че ских ис точ ни ков, дают бо лее глу бо кое и раз но сто рон нее
пред став ле ние о че ло ве ке на них изоб ра жен ном (Ва га нов, 2019). В ка -
ком-то смыс ле здесь мож но по дроб но рас суж дать о той роли, ко то рую в
XX в. при об рел ав тор (фо то граф) как ма с тер свое го дела и со зда тель ис -
точ ни ка. Тем не ме нее, не ль зя не со гла сит ся с тем, что фо то гра фия XX в.
фик си ру ет бо лее прав ди вую ре а ль ность не же ли гра вю ра бо лее ран не го
пе ри о да.

Фо то изоб ра зи те ль ная часть ико но те ки со дер жит два порт рет ных фон -
да, ко то рые рас по ла га ют фо то пор т ре та ми ма ло го и бо ль шо го фор ма та,
со от вет ст вен но. Ю.В. Се ва сть я но ва в ин тервью 2019 г. упо ми на ла о фон -
де «Пер со на лии», в ко то ром хра нит ся око ло 11 тыс. еди ниц хра не ния (Ва -
га нов, 2019), в том чис ле лич ные фон ды ис то ри ков на у ки, та ких как
Б.М. Кед ров, Л.Е. Май ст ров, Н.И. Род ный. Од на ко в об щей элек т рон ной
опи си есть упо ми на ние о фон де «Ар хи ва ис то ри ков на у ки», со дер жа щем
изоб ра же ния Б.М. Кед ро ва, Л.Е. Май ст ро ва и Н.И. Род но го. Сто ит пред по -
ло жить, что фонд «Пер со на лии», упо ми на е мый О.В. Се ва сть я но вой и
есть один еди ный це лый порт рет ный фонд, ко то рый вби ра ет в себя все -
воз мож ные порт рет ные изоб ра же ния уче ных. Если от тал ки ва ть ся от раз -
де ле ния на «бо ль шой» и «ма лый» порт рет ные фон ды, то в ал фа вит ном
по ряд ке рас по ло же ны все до ступ ные изоб ра зи те ль ные ма те ри а лы, свя -
зан ные с опре де лен ным уче ным ес те с т во ис пы та те лем. Од на ко та кая
упо ря до чен ная и стро гая клас си фи ка ция при сут ст ву ет лишь в вы ше у по -
мя ну тых фон дах, ко то рые в свою оче редь пред став ля ют лишь
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Рис. 2. Н.И. Ва ви лов –
изо бра же ние ма ло го
порт рет но го фон да. 1937 г.

Рис. 1. C.И. Ва ви лов –
изо бра же ние боль шо го
порт рет но го фон да. 1940-е гг.



не бо ль шую часть всех ма те ри а лов, хра ня щих ся в ико но те ке ИИЕТ РАН.
По ми мо это го, со зда вал ся ука за тель основ ных на прав ле ний де я те ль но -
сти фон до об ра зо ва те лей. Со от вет ст вен но, были вы де ле ны сле ду ю щие
груп пы: «Ис то ри ки на у ки»; «Оте че ст вен ные уче ные – со зда те ли на уч ных
об ществ в Рос сии», «Оте че ст вен ные уче ные – со зда те ли на уч ных школ»,
«Оте че ст вен ные уче ные – со зда те ли на уч ных жур на лов», «Ла у ре а ты Но -
бе лев ской пре мии», «Ла у ре а ты Ста лин ской пре мии», «Ла у ре а ты Го су -
дар ст вен ной (Ста лин ской) пре мии», «Лич ные фо то ар хи вы ис то ри ков на у -
ки», «Лич ные фо то ар хи вы уче ных в фон де ико но те ки ИИЕТ РАН», «Жи во -
пис ные фон ды рус ских уче ных, хра ня щих ся в фон де ико но те ки ИИЕТ
РАН», «Био гра фи че ские спра воч ни ки», «Эн цик ло пе дии», «Ли те ра ту ра» и
«Со бра ния порт ре тов». Тем не ме нее, бо ль шая часть этих ма те ри а лов
либо при над ле жит кон к рет ным «порт рет ным» фон дам, либо раз ло же на в
про из во ль ном по ряд ке в пап ках. В на сто я щее вре мя ра бо та по до пол не -
нию и уточ не нию ука за те ля фон до об ра зо ва те лей про дол жа ет ся.

К бо ль шо му со жа ле нию, пока все по сле ду ю щие упо мя ну тые в ста тье
ис точ ни ки хра нят ся без си с те ма ти за ции и при вяз ки к фон ду. Сре ди них
мож но вы де лить раз лич ные ма те ри а лы, пред став ля ю щие ин те рес для
ис то ри ков на у ки и тех ни ки:

– аль бом «Порт ре ты био ло гов» (XIX–XX вв.), в ко то ром пред став ле ны
изоб ра же ния та ких уче ных как К.М. Бэр, Х.И. Пан дер, Г.Е. Щу ров ский и др.;

– порт ре ты груп пы ГИРД («Груп па изу че ния ра дио ак тив но го дви же -
ния», куда вхо ди ли Ф.А. Цан дер, М.К. Ти хо нра вов, Ю.А. Побе до нос цев,
С.П. Ко ро лев и др.);

– ком п лект гра фи че ских изоб ра же ний 1944 г. «La Map pe mon de de Pet -
rus Plang» – мор ская кар та мира XVII в;

– фо то ма те ри а лы со вет ско го хи ми ка и ис то ри ка хи мии, чле на-кор рес -
пон ден та Меж ду на род ной ака де мии ис то рии на у ки Г.В. Бы ко ва;

– гра фи че ские ма те ри а лы не мец ко го ин же не ра и фи ло со фа XVII в.
Отто фон Ге ри ке;

– 18 аль бо мов с ма те ри а ла ми по ис то рии фи зио ло гии в России;
– аль бом VII Все со юз но го съез да фи зио ло гов, био хи ми ков и фар ма ко -

ло гов за ав тор ством фо то гра фа М.С. На ппе ль ба у ма 1947 г.
Кро ме того, О.В. Се ва сть я но ва вы де ля ла кол лек цию гра ви ро ван ных

порт ре тов на ту ра ли стов фран цуз ско го гра ве ра и кар то гра фа Ам б ру а за
Тардье, со зда вав ше го бо ль шин ст во порт ре тов с на ту ры. На осно ве дан -
ной кол лек ции О.В. Се ва сть я но ва со зда ла ка та лог «Порт ре ты на ту ра ли -
стов кон ца ХVIII – на ча ла XIX сто ле тия» (Ва га нов, 2019).

Ико но те ка изо би лу ет бо га ты ми кол лек ци я ми, со бран ны ми уче ны ми. В
осо бен но сти от ме тим ико но гра фи че ские кол лек ции био ло га С.Л. Со бо ля
и ака де ми ка И.К. Ан д ро но ва. Из не о быч ных и ин те рес ных ис точ ни ков кол -
лек ции С.Л. Со бо ля мож но вы де лить лич ный гер ба рий уче но го, ил лю ст -
ра ции к «Пу те ше ст вию на ко раб ле “Бигль”» Ч. Дар ви на и гра фи че скую ис -
то рию изу че ния мик ро ско пов.

Сын И.К. Ан д ро но ва, Ни ко лай Ива но вич Ан д ро нов, в свою оче редь, пе -
ре дал ико но те ке ши ро кий и раз но род ный ма те ри ал, сре ди ко то ро го
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Рис. 3. Стра ни ца лич но го гер ба рия Л.С. Со бо ля

Рис. 4. Ил лю ст ра ция Л.С. Со бо ля к «Пу те ше ст вию на ко раб ле “Бигль”» Ч. Дар ви на



мож но встре тить уни ка ль ные гра вю ры, фо то гра вю ры, ли то гра фии, порт -
ре ты, фо то ма те ри а лы, аль бо мы.

В на сто я щее вре мя в ико но те ке хра нят ся ил лю ст ра ции и порт ре ты ес -
те ст вен но на уч но го со дер жа ния чис лом 1285 еди ниц хра не ния, в том чис -
ле фо то гра вю ры, ли то гра фии до ре во лю ци он ных ти по гра фий и ком п лект
порт ре тов рос сий ских и за ру беж ных ма те ма ти ков. Так, О.В. Се ва сть я но -
ва от ме ча ла: «У нас в ин сти ту те хра нит ся огром ный фонд ико но гра фи че -
ских ма те ри а лов – бо лее ты ся чи еди ниц хра не ния, ко то рый в 1976 г. без -

воз мез д но пе ре дал ико но те ке ху дож ник Ни ко лай Ан д ро нов – сын из ве ст -
но го кол лек ци о не ра, ис то ри ка ма те ма ти ки и пе да го га, чле на-кор рес пон -
ден та Ака де мии пе да го ги че ских наук СССР Ива на Ку зь ми ча Ан д ро но ва.
Ког да я ста ла за ни ма ть ся хра ня щи ми ся в этом фон де ма те ри а ла ми, то
была по ра же на бо гат ст вом его со дер жа ния. Че ст но го во ря, од ним то ль ко
этим фон дом мож но за ни ма ть ся мно го лет груп пе спе ци а ли стов. Там
очень мно го фо то гра фий вто рой по ло ви ны XIX века и пер вой по ло ви ны
ХХ: пер со на лии и груп по вые сним ки. В основ ном, хотя и не то ль ко, это
пре по да ва те ли, ма те ма ти ки, уче ные».

В 2011 г. О.В. Се ва сть я но ва, пуб ли ко ва ла ста тью, по свя щен ную кол лек -
ции фо то пор т ре тов ака де ми ка, бо та ни ка, гео гра фа, ле со во да В.Н. Су ка че -
ва, в ко то рой вы де ля ла осо бую кол лек цию из лич но го фо то ар хи ва уче но го,
по сту пив шую в ико но те ку бла го да ря со дей ст вию его род ст вен ни цы. «Изоб -
ра зи те ль ные ма те ри а лы кол лек ции раз но об раз ны по со дер жа нию. Их мож -
но раз де лить на не ско ль ко групп: 1. Порт ре ты акад. В.Н. Су ка че ва. Один из
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Рис. 5.  Ге орг Фрид рих Пар ро.
Ли то гра фия. Ко нец XIX–на ча ло XX в.
Ма те ри ал кол лек ции И.К. Ан д ро но ва

Рис. 6. Огюст Конт.
Фо то гра вю ра. Из да ние
В.П. Во до во зо вой, Киев. Фо то гра вю ра
С.В. Куль жен ко. На ча ло XX в.
Ма те ри ал кол лек ции И.К. Ан д ро но ва
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Рис. 7. Хи ми че ская ла бо ра то рия и оран же рея Пе тер бург ско го уни вер си те та. 1898 г.
Из лич но го фо то ар хи ва «из бран ные тру ды» рус ско го бо та ни ка-фи зио ло га и био хи ми ка
рас те ний М.С. Цве та

Рис. 8. Мо с ков ский ма те ма ти че ский кру жок. 1912 г.
Из кон вер та «Груп по вые порт ре ты на уч но-пе да го ги че ско го со ста ва раз лич ных учи лищ,
фа куль те тов и т.д.». Кол лек ция И.К. Ан д ро но ва.
(Фа ми лии и ини циа лы уча ст ни ков ат ри бу ти ро ва ны гри фель ным ка ран да шом на об рат ной
сто ро не в том по ряд ке, в ко то ром они по зи ру ют на изо бра же нии)



сним ков сде лан во время по се ще ния Су ка че вым пи том ни ка око ло де рев -
ни Ека те ри нов ка в Мо с ков ской об ла с ти (1958 г.). Дру гой – в окре ст но стях
Ин сти ту та Леса АН СССР (ко нец 1950-х гг.). Оста ль ные сним ки ака де ми ка
– их че ты ре, сде ла ны в по ме ще нии Ин сти ту та Леса. Сним ки от но сят ся к
се ре ди не 50-х – на ча лу 60-х гг. два дца то го сто ле тия. 2. Ав тор ские сним ки
В.Н. Су ка че ва. Здесь со бра ны фо то пор т ре ты уче ных, как оте че ст вен ных,
так и ино стран ных. Не ско ль ко слов о не ко то рых из них. Са мый ран ний фо -
то сни мок от но сит ся к 1911 г. Вла ди мир Ни ко ла е вич сде лал его во время
бо та ни че ской эк с пе ди ции от Пе ре се лен че ско го управ ле ния. На сним ке
мо ло дая кра си вая жен щи на вер хом на ло ша ди. Это гео бо та ник Г.И. По -
плав ская – жена Су ка че ва» (Се ва сть я но ва, 2011, с. 138).

Бо ль шое мес то в ком п лек се ико но гра фи че ских ре сур сов за ни ма ют
фон ды фо то до ку мен тов. По ми мо вы ше у по мя ну тых, сто ит вы де лить сле -
ду ю щие: фо то гра фии со труд ни ков ИИЕТ, бо ль шая кол лек ция фо то ма те -
ри а лов, пе ре дан ных от быв шей со труд ни цы ин сти ту та, ис то ри ка ядер ной
фи зи ки О.А. Ста ро се ль ской-Ни ки ти ной, фо то ар хив фи зи ка Л.А. Фа ль ков -
ско го, фо то ар хив ВИЕТ, фо то ар хив древ не рус ской ми ни а тю ры и древ не -
рус ско го стро и те ль ст ва в кон тек сте об щей ис то рии стро и те ль ст ва.
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Рис. 9. Съезд ес те ст во ис пы та те лей в Кие ве. 1871 г.
С ав то гра фом Д.И. Мен де лее ва.
Ори ги нал хра нит ся в Му зее-ар хи ве Мен де лее ва при СПБГУ
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Рис. 10. При мер на уч ной ил лю ст ра ции из лич но го ар хи ва изо бра же ний со вет ско го
ис то ри ка тех ни ки в об ласт и ли тей но го про из вод ст ва Н.Н. Руб цо ва



Фо то ар хив ИИЕТ РАН со би ра ет и хра нит ме да ли и фо то ко пии ме да -
лей, фо то гра фии с изоб ра же ни ем на уч ных при бо ров, на уч ных уч реж де -
ний, ла бо ра то рий, му зе ев, фо то ко пий ти ту ль ных ли с тов раз лич ных на уч -
ных из да ний.

В ико но те ке хра нят ся та кие не о быч ные, для мас си ва ви зу а ль ных ис -
точ ни ков эк зем п ля ры, как ко пии ар хив ных до ку мен тов Н.Н. Ло ба чев ско го,
В.М. Бе рин га, сте но грам ма «круг ло го сто ла» в цен т ра ль ном доме ли те ра -
то ров от 3 июня 1987 г., рас шиф ров ка лек ций рос сий ско го ес те с т во ис пы -
та те ля, зоо ло га, па ле он то ло га, био ло га-эво лю ци о ни ста Кар ла Ру лье, вы -
пол нен ная вруч ную его сту ден том.

Ико но те ка со дер жит фо то изоб ра же ния по сле ду ю щим те ма ти кам: ан -
тич ность и сред не ве ко вье, за пе чат лен ные в виде фо то ко пий гра ви ро ван -
ных порт ре тов из спе ци а ль ных ико но гра фи че ских из да ний XVI–XIX вв.;
кол лек ция фо то пор т ре тов уче ных но во го и но вей ше го вре ме ни. Фо то ар -
хив об ла да ет, в ча ст но сти, та ки ми ред ки ми эк зем п ля ра ми как фо то ко пия
порт ре та П.И. Кру зен ш тер на, ма ло из ве ст ные фо то гра фии Н.Н. Мик лу -
хо-Мак лая; фо то гра фия бе ль гий ско го фи зи ка, ла у ре а та Но бе лев ской
пре мии И.Р. При го жи на; одна из по след них при жиз нен ных фо то гра фий
аме ри кан ско го уче но го К. По ппе ра.

Та ким об ра зом, Ико но те ка со дер жит око ло 12 тыс. порт рет ных еди ниц
хра не ния, бо лее ты ся чи еди ниц фон да А.А. Ан д ро но ва, око ло 20 бо ль ших
кар тон ных ко ро бок не га ти вов, из ко то рых стан дар т ные пле ноч ные не га ти -
вы (1950–1960-х гг.) и не га ти вы на стек ле (1940–1960-е гг.) (Ва га нов,
2019). Так же сто ит при со во ку пить ме да ли (т.е. ме тал ли че ский ма те ри ал),
спра воч ные и биб лио гра фи че ские из да ния, мно го чис лен ные лич ные
фон ды (пап ки), со дер жа щие как ин ди ви ду а ль ные и кол лек тив ные фо то -
гра фии, так и на уч ные ма те ри а лы (чер те жи, схе мы, ил лю ст ра ции и т.д.).
Ико но те ка ИИЕТ РАН об ла да ет уни ка ль ны ми и важ ны ми ис точ ни ка ми по
ис то рии на у ки и тех ни ки. В на сто я щей ста тье была вкрат це упо мя ну та ма -
лая часть об шир но го до сто яния ико но гра фи че ско го от де ла ин сти ту та, ко -
то рый тре бу ет да ль ней шей си с те ма ти за ции и ак тив но го ис по ль зо ва ния
при под го тов ке ма те ри а лов по ис то рии на у ки и тех ни ки.
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Ре цен зии

Per astra ad aspera: рецензия на монографию
А.В. Кузьмина «Онтологические,
эпистемологические и методологические
предпосылки возникновения моделей
космоса в европейской астрономии
до середины XVII века»

Лаврищев Даниил Евгеньевич
Институт истории естествознания и техники им. С.И. Вавилова РАН,

 Москва, Россия, Национальный исследовательский университет
 «Высшая школа экономики», Москва, Россия

В ре цен зии рас смат ри ва ет ся мо но гра фия А.В. Ку зь ми на, по свя щен ная
ис то рии раз ви тия фи ло соф ских пред по сы лок фор ми ро ва ния кос мо ло гии
ев ро пей ских на ро дов с позд не го па лео ли та до XVII века. Ав то ром ре цен -
зии вы ска зы ва ет ся ряд кри ти че ских за ме ча ний, ка са ю щих ся со дер жа ния
и струк ту ры ра бо ты. В ча ст но сти, ана ли зи ру ет ся успеш ность вы пол -
не ния за яв лен ных ав то ром в на зва нии и вве де нии це лей, а так же сте -
пень со от вет ст вия ра бо ты фи ло соф ской проб ле ма ти ке. Кро ме того,
под чер ки ва ют ся не о жи дан ные и про дук тив ные рас суж де ния ав то ра мо -
но гра фии в во про сах ис то рии аст ро но мии и фи ло со фии. На при ме рах из
тек ста мо но гра фии рас смат ри ва ют ся успеш ные или не у дач ные ар гу -
мен та тив ные стра те гии ав то ра. В за вер ше ние ре цен зии да ет ся крат -
кая оцен ка эв ри сти че ской и на уч ной зна чи мо сти ис сле до ва ний, по доб ных
пред став лен но му в мо но гра фии.
Клю че вые сло ва: ис то рия аст ро но мии, фи ло со фия на у ки, кос мо ло гия, пи фа го ре -
изм, Кос мос, А.В. Ку зь мин.

Per as tra ad as pera: re view of the mono graph by A.V. Kuz -
min «On to logi cal, epis te mo logi cal and meth odo logi cal pre -
req ui sites for the emer gence of space mod els in Euro pean
as tron omy un til the mid dle of the 17th cen tury»

Daniil E. Lavrischev
S.I. Vavilov Institute for the History of Science and Technology,

 the Russian Academy of Sciences, Moscow, Russia;
 National research university «Higher school of economics», Moscow, Russia
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The re view ex am ines the mono graph by A.V. Kuz min de scrib ing his tory of the de vel op -
ment of philo sophi cal pre req ui sites for the for ma tion of the cos molo gies in Europe since
the Late Pa leo lithic era to the 17th cen tury. The author of the re view makes a number of
criti cal re marks re gard ing the con tent and struc ture of the work. The re view analy ses suc -
cess of ful fill ing the goals stated by the author in the ti tle and in tro duc tion, as well as of
pur su ing the philo sophi cal dis course. The re view also high lights the un ex pected and pro -
duc tive ar gu ments of the author in the mono graph re gard ing the is sues of his tory of as -
tron omy and phi loso phy. By us ing the ex am ples from the text of the mono graph the re -
view ex am ines the author’s suc cess ful or un suc cess ful ar gu ments. In the con clu sion of
the re view, the heu ris tic and sci en tific sig nifi cance of akin stud ies in gen eral is as sessed.
Key words: his tory of as tron omy, phi loso phy of sci ence, cos mol ogy, Py thago re ans, Cos -
mos, A.V. Kuz min.

Пред ме том на сто я щей ре цен зии яв ля ет ся ра бо та Ан д рея Ва лен ти но -
ви ча Ку зь ми на «Он то ло ги че ские, эпи сте мо ло ги че ские и ме то до ло ги -
че ские пред по сыл ки воз ник но ве ния мо де лей кос мо са в ев ро пей ской аст -
ро но мии до се ре ди ны XVII века». Са мим на зва ни ем по став ле на до ста точ -
но мо ну мен та ль ная за да ча – опи сать
сущ но ст но фи ло соф ские (Ку зь мин,
с. 9) пред по сыл ки воз ник но ве ния мо -
де лей ми ра-не ба (в ав тор ском ва ри ан -
те – «Неба–Кос мо са») в пе ри од с
позд не го па лео ли та до вре мен на уч -
ной ре во лю ции Но во го Вре ме ни на
осно ве аст ро но ми че ских до сти же ний.
По доб ная ра бо та, ох ва ты ва ю щая без
ма ло го 20000 лет ис то рии аст ро но мии
в ее свя зи с фи ло соф ски ми взгля да ми
лю дей, тре бу ет тща те ль но сти, вни ма -
ния и осто рож но сти. От де ль но за ме -
тим так же, что и в ан но та ции к мо но -
гра фии за яв ле на пре и му ще ст вен но
фи ло соф ская на прав лен ность ра бо -
ты. Та ким об ра зом сто я щая пе ред ре -
цен зен том за да ча мо жет быть от ра же -
на в двух на прав ле ни ях: во-пер вых,
оце нить, на ско ль ко ав то ру уда ет ся
пред ста вить «це ло ст ную эво лю цию
<...> мо де лей Неба– Кос мо са– Все лен ной» (Ку зь мин, с. 9–10), и, во-вто -
рых, про а на ли зи ро вать, на ско ль ко эта ра бо та дей ст ви те ль но пред став -
ля ет со бой текст с фи ло соф ской проб ле ма ти кой.

Преж де чем пе ре хо дить не по сред ст вен но к кри ти че ской ча с ти, мы бы
хо те ли от ме тить мес то этой мо но гра фии сре ди ра бот ав то ра. Этот текст
слу жит обоб ще ни ем дли те ль ных ис сле до ва ний А.В. Ку зь ми на над ма те -
ри а лом ис то рии аст ро но мии с древ не йших вре мен до Но во го вре ме ни, ко -
то рые ра нее он пред ла гал чи та те лю в сво их ста ть ях. Ре цен зент хо тел бы
от ме тить важ ность и зна чи мость мо но гра фии имен но с этих по зи ций –
опи са ния еди ной кар ти ны ис сле до ва ний с вклю че ни ем от де ль ных
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зна чи мых для ав то ра то чек изу че ния, как на при мер, связь аст ро но мии и
ку ль та ло ша ди, зна чи мость ар мил ляр ной сфе ры для те о ре ти че ской кос -
мо ло гии и роль но мо гра фии в аст ро но мии Но во го вре ме ни. Та ким об ра -
зом, мо но гра фия дает впол не по нят ный об зор не то ль ко ис то ри че ско го и
фи ло соф ско го со дер жа ния, ко то рое и яв ля ет ся пред ме том ра бо ты, но
так же дает пол ное по ни ма ние от де ль ных до сти же ний и но ва тор ст ва ав то -
ра. Мы счи та ем не о спо ри мым пре и му ще ст вом мо но гра фии ее фо кус во -
круг от де ль ных ис то ри че ских фе но ме нов и тем, ко то рые были пред ме том
изу че ния А.В. Ку зь ми на, что при да ет ра бо те под лин ную глу би ну, при со -
хра не нии идеи из ло же ния ге не ти че ской ис то рии кос мо ло гии.

В во про се того, дает ли мо но гра фия по сле до ва тель ное пред став ле ние
о раз ви тии ас тро но ми че ски-фи ло соф ских идей, на чать сле ду ет с са мой
струк ту ры ра бо ты. Текст со сто ит из трех ос нов ных час тей, ка ж дая из ко то -
рых со от но сит ся с вы де ляе мым ав то ром пе рио дом: «ми фо ло ги че ским,
фи ло соф ским или на уч ным» (Кузь мин, с. 9). У фи ло соф ски под ко ван но го
че ло ве ка, от час ти зна ко мо го с ис то ри ей нау ки, сра зу вста нет во прос – на
ка ком прин ци пе ос но ва но это де ле ние, столь на по ми наю щее за кон трех
ста дий Огю ста Кон та (Конт, 2003, с. 54–84). Стро го го во ря, ми фо ло ги че -
ское соз на ние (в виде опо ры на дог ма ты Пи са ния) было не отъ ем ле мо
при су ще на уч но му зна нию вплоть до от ка за от про грам мы ес те ст вен ной
тео ло гии – что не обес це ни ва ет на уч ные дос ти же ния ее при вер жен цев.
Фи ло соф ская со став ляю щая так же не из мен но при сут ст ву ет в на уч ной па -
ра диг ме вплоть до на ших дней, и осо бен но в XVII в., ко гда уче ные сами
себя име но ва ли фи ло со фа ми. Ав тор дает от вет на со мне ния по доб но го
чи та те ля – ка ж до му пе рио ду при су щи соб ст вен ные он то ло ги че ские, эпи -
сте мо ло ги че ские и ме то до ло ги че ские ус та нов ки. И этот кри те рий ав то ром
дей ст ви тель но со блю да ет ся на про тя же нии всей ра бо ты. На этом эта пе
мы мо жем по ста вить во прос о внут рен ней по сле до ва тель но сти при ме не -
ния ука зан но го кри те рия. На при мер, в ка че ст ве сущ но ст ной чер ты нау ки
Но во го вре ме ни по от но ше нию к Ан тич но сти1 вы де ле на ма те ма ти за ция
ес те ст во зна ния (Кузь мин, с. 170, 192–211, 224), то гда как до это го ав тор
впол не убе ди тель но по ка зал, что, на чи ная с пи фа го рей цев, опи са ние
Все лен ной ста но вит ся суб стан ци аль но свя зан ным с ариф ме ти че ски ми и
гео мет ри че ски ми мо де ля ми (Кузь мин, 2003, с. 121–167). Не ме нее ва жен
для это го су ж де ния тот факт, что мно гие уче ные Но во го вре ме ни зна ли
пи фа го рей скую тра ди цию, пря мо или кос вен но ссы ла лись на нее, о чем
под роб но пи шет П.П. Гай ден ко (Гай ден ко, 1987, 2000). В свя зи с этим под
во прос мож но по ста вить уже ав тор ское раз де ле ние на пе рио ды и в це лом
кор рект ность вос про из ве де ния ло ги ки раз ви тия мо де лей Кос мо са. В те ку -
щем виде они, как уже было ска за но, слиш ком силь но на по ми на ют тео рию
Кон та, фи ло соф ски и ис то ри ко-на уч но в зна чи тель ной сте пе ни не со стоя -
тель ную. Хотя мы долж ны еще раз ука зать на то, что сама по себе струк ту -
ра ра бо ты вы бра на очень удач но, если из ба вить ее от со дер жа тель ных
про ти во ре чий.
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Не ль зя не при знать, что А.В. Ку зь ми ным про ве де на де та ль ная ра бо та
имен но с аст ро но ми че ской пре ем ст вен но стью мо де лей. Убе ди те ль но по -
ка за но, как до сти же ния и мо де ли од но го ком п лек са аст ро но ми че ских пред -
став ле ний пе ре хо дят в дру гие. При чем эта по сле до ва те ль ность вы стра и -
ва ет ся ав то ром как на уров не тек стов, так и на кон цеп ту а ль ном уров не, сто -
я щим как бы «за» тек ста ми, что до бав ля ет ана ли зу глу би ны и про дук тив но -
сти. В ча ст но сти, зна чи те ль ный ин те рес пред став ля ет пе ре ход мо де лей
позд ней Ан тич но с ти (Ари с тарх, Пто ле мей, Ар хи мед) в мо де ли Но во го вре -
ме ни (Бра ге, Ко пер ник, Бру но, Кеп лер) (Ку зь мин, с. 145–167, 171–192).

Осо бое вни ма ние в мо но гра фии уде ле но аст ро но мии позд не го па лео -
ли та, где ана ли зи ру ют ся про то зо ди а ка ль ные и зо ди а ка ль ные мо де ли
Неба, а так же ряд не о че вид ных ис то ри че ских па рал ле лей и взаи мо свя -
зей об ра зов со звез дий и ми ро воз зре ния древ них лю дей. Не смот ря на
оби ль ный ис то ри ко-на уч ный и ку ль тур ный ма те ри ал, рас смат ри ва е мый
ав то ром, к это му раз де лу есть как со дер жа те ль ные, так и струк тур ные во -
про сы. Во-пер вых, ав то ром вво дит ся гро моз дкое по ня тие «сред не ши рот -
ной ев ра зий ской но э ма ти че ской мо де ли брон зо во го века» (Ку зь мин,
с. 66–80). Не яс но при этом, на ско ль ко ши ро ко по ни ма ет ся «сред не ши рот -
ное» и «ев ра зий ское», по ско ль ку эти по ня тия ох ва ты ва ют со бой ши ро кий
аре ал от Си би ри до Ин дии и Ки тая, а кро ме того, от вос точ но го по бе ре жья
Ев ро пы до Япо нии. В мо но гра фии же рас смат ри ва ют ся пре и му ще ст вен но
ин до-иран ские и гре че ские ми фо ло ге мы. Это со об ра же ние усу губ ля ет ся
тем, что осо бое вни ма ние уде ле но в ра бо те ана ли зу «ку ль та ло ша ди» и
«жер т воп ри но ше нию коня»2, иг рав шим, оче вид но, су ще ст вен ную роль у
ко че вых степ ных на ро дов, но от но си те ль но позд но по я вив шим ся в той же
Гре ции (ок. II тыс. до н.э.), и за ни мав ше му в ре ли ги оз ной ку ль ту ре срав ни -
те ль но ма лое мес то, по от но ше нию, на при мер, к кри то-ми кен ско му быку.
Ис по ль зо ван ное ав то ром по ня тие «но э ма ти че ско го» так же смот рит ся
слег ка не у ме ст ным; взя тое из те за у ру са фе но ме но ло гии Гус сер ля, оно,
как ка жет ся, вы пол ня ет у ав то ра ту же роль, что и «сим во ли че ское», ко то -
рое он ис по ль зу ет вез де да лее по тек сту, кро ме рас смат ри ва е мо го фраг -
мен та. На ко нец, слож но го во рить о ка кой-то еди ной мо де ли брон зо во го
века, об щей для всех рас смат ри ва е мых со об ществ. Даже при при зна нии
взаи мо про ни ка ю щих вли я ний зо ро аст риз ма и дру гих ми фо ло гий, как ка -
жет ся, нет осно ва ний счи тать их ча стью еди но го смыс ло во го и по ня тий но -
го поля, как это де ла ет ав тор, обоб щая ми фо ло ги че ские мо де ли позд не го
па лео ли та в од ном по ня тии «ев ра зий ской сред не ши рот ной но э ма ти че -
ской мо де ли». По доб ные обоб ще ния мо гут ка за ть ся про дук тив ны ми, но
без дол жно го обо сно ва ния они при во дят к раз мы ва нию де та лей и упро -
ще нию кар ти ны.

Дру гое со об ра же ние, ка са ю ще е ся пер вой гла вы, от но сит ся к тому фак -
ту, что, не смот ря на зна чи те ль ный объ ем, из нее в да ль ней шем ав тор -
ском на рра ти ве ис по ль зу ют ся во мно гом лишь от де ль ные эле мен ты зо ро -
аст рий ско го и гре че ско го зо ди а ков и, на при мер, ку ль та огня За ра туш т ры.
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Это обу слав ли ва ет связь пер вой гла вы с по сле ду ю щи ми, но де ла ет поч ти
весь оста ль ной ма те ри ал дан но го раз де ла (напр. «Лун ные мо де ли») сла -
бо свя зан ным с оста ль ным на рра ти вом. В за щи ту ав то ра сле ду ет ска зать,
что этот ма те ри ал ис по ль зу ет ся им для утвер ж де ния фи ло соф ских пред -
по сы лок ран них мо де лей кос мо са, ко то рым и по свя ще на мо но гра фия. Но
тог да сле ду ет по ста вить во прос о том, на ско ль ко во об ще це ле со об раз но
го во рить о фи ло со фии в ка ком-ли бо соб ст вен ном смыс ле при ме ни те ль но
к позд не му па лео ли ту. Отож де ст в лять фи ло со фию и ми ро со зер ца ние не
сле ду ет, по ско ль ку в та ком слу чае мы на ме рен но ву ль га ри зи ру ем по ня -
тие «фи ло со фия» и де ла ем его бес со дер жа те ль ным, рав но как нет и
осно ва ний отож де ст в лять оче вид ный опыт древ не го че ло ве ка (со зер ца -
ние Луны и Солн ца на небе) и он то ло ги че ские сущ но сти.

Вто рая гла ва ра бо ты вы зы ва ет не под де ль ный ин те рес и мо жет по слу -
жить ис точ ни ком но вых идей и смыс лов даже для ком пе тен т но го фи ло со -
фа. Ав тор об ра ща ет ся к рас смот ре нию со че та ния аст ро но ми че ских и ку ль -
тур ных осно ва ний для кос мо ло ги че ских взгля дов на тур фи ло со фов , что
при во дит к не о че вид ным вы во дам и по ка зы ва ет воз мож ность по-но во му
по смот реть на не ко то рые ре зу ль та ты, до стиг ну тые ан тич ной фи ло со -
фией. Осо бое вни ма ние ре цен зен та при влек фраг мент с ана ли зом взаи -
мо свя зи по яв ле ния про то ти пов ар мил ляр ной сфе ры и пе ре хо да к ша ро -
об раз ным или окруж ным мо де лям кос мо са у пи фа го рей цев и по сле них
(Ку зь мин, с. 101–139). Кро ме того, имен но для фи ло соф ско го чи та те ля
важ но об ра ще ние к аль тер на тив ной гео цен т риз му мо де ли Ари с тар ха Са -
мо сско го, с ана ли зом со от вет ст ву ю щих пред по сы лок (как на уч ных, так и
фи ло соф ских), из ко то рых тот ис хо дит в сво их рас суж де ни ях (Ку зь мин,
с. 145–151). Един ст вен ным су ще ст вен ным не до стат ком этой ча с ти яв ля -
ет ся ав тор ская ре кон ст рук ция воз зре ний Фи ло лая на «Ан ти зем лю». Ав -
тор по ла га ет, что Ан ти зем ля Фи ло лая яв ля ет ся «щи том» Зем ли от Солн -
ца, про во дя тем са мым ана ло гию с со вре мен ны ми дан ны ми об эк ра ни ру -
ю щей кос ми че ской пыли и со зна ни ем о маг нит ном поле (Ку зь мин,
с. 131–135). В то же вре мя ав тор не при во дит ни ка ких сви де тельств в
 пользу та кой ин тер п ре та ции, тог да как, для того что бы слу жить эк ра ном,
Ан ти зем ля дол жна по сто ян но за кры вать Зем лю от Солн ца, а сама Зем ля
дол жна быть по сто ян но об ра ще на к Солн цу. В мо де ли Фи ло лая же, Зем ля
и Ан ти зем ля вра ща ют ся син хро нно во круг цен т ра Кос мо са, Зем ля об ра -
ще на к Солн цу то ль ко по ло ви ну су ток. В свя зи с этим ана ло гия ав то ра на
дан ный мо мент вы гля дит не о бос но ван ной, что не от ме ня ет ее цен но сти
как ис то ри ко-на уч ной ги по те зы, тре бу ю щей по дроб но го ана ли за.

В тре тьей гла ве ав тор, на наш взгляд, про дук тив но свя зы ва ет во е ди но
со дер жа ние вто рой гла вы и до сти же ния ев ро пей ской аст ро но мии в Но вое
время. Про ве ден ный ав то ром ана лиз по зво ля ет по нять, как из бо лее ран -
них ан тич ных мо де лей Кос мо са воз ни ка ет пред став ле ние о но вой Все -
лен ной, ка кие про ти во ре чия в но вых кос мо ло ги ях устра ня ют ся, и ка кие
проб ле мы ре ша ют ся. Этот ком п лек с ный ана лиз но во ев ро пей ской аст ро -
но мии в свя зи с Ан тич но стью вы год но от ли ча ет пе ре ход вто рой гла вы в

212



тре тью от пе ре хо да пер вой во вто рую, где имен но эво лю ци он ной свя зи
поч ти не про сле жи ва ет ся. Не стан дар т ным для чи та те ля мо жет вы гля деть
ав тор ское ре ше ние рас смот реть но мо гра фию и ин ст ру мен ты бы ст ро го
ис чис ле ния (Ку зь мин, с. 193–211) в ка че ст ве пред ме тов фи ло соф ско го
ана ли за. Это ре ше ние впол не оправ да но свя зью этих двух аст ро но ми че -
ских ме то дов с пред ше ст ву ю щей тра ди цией изу че ния Кос мо са и их вклю -
чен но стью в вы де ля е мые ав то ром ме то до ло ги че ские пред по сыл ки но вой
мо де ли мира.

В от но ше нии фи ло соф ско го со дер жа ния ра бо ты у нас есть не ско ль ко
сущ но ст ных ком мен та ри ев. Во-пер вых, как уже было ска за но, не впол не
ясно, мож но ли под лин но го во рить о фи ло со фии в Ев ро пе в позд нем па -
лео ли те и вплоть до до сок ра ти ков. К это му до бав ля ет ся тот факт, что на -
зы ва е мые ав то ром «ме то до ло ги че ски ми» пред по сыл ки, от но си мые им к
сфе ре фи ло со фии, в дей ст ви те ль но сти яв ля ют ся опи са ни ем гео мет ри че -
ских и аст ро но ми че ских про це дур. Так, на при мер, «транс по ни ро ва ние»
(зна че ние тер ми на ав то ром не по яс ня ет ся) (Ку зь мин, с. 93), «со зда ние
гео мет ри че ской мо де ли» (Ку зь мин, с. 94, 168), «ис по ль зо ва ние уг ло мер -
ных ин ст ру мен тов» (Ку зь мин, с. 169) и т.п., со вер шен но точ но не от но сят -
ся к фи ло соф ско му кон цеп ту а ль но му или при клад но му ин ст ру мен та рию.
Рав ным об ра зом, воз ни ка ет во прос, мож но ли счи тать «на ли чие кли ма ти -
че ских ка та ст роф» (Ку зь мин, с. 95) или «лун ную при ро ду сол неч ных за -
тме ний» (Ку зь мин, с. 167) он то ло ги че ски ми пред по сыл ка ми в бо лее или
ме нее пол ном фи ло соф ском смыс ле. Со от вет ст вен но, из трех обо зна -
чен ных ав то ром «фи ло соф ских» ви дов пред по сы лок, по-на сто я ще му фи -
ло соф ски ми мож но на звать «эпи сте мо ло ги че ские», ко то рые в от де ль ных
слу ча ях очень мет ко схва ты ва ют под лин но фи ло соф ские ас пек ты той или
иной мо де ли (напр. «раз де ле ние чув ст вен но го и те о ре ти че ско го опы та»
(Ку зь мин, с. 168). Во-вто рых, зна чи те ль ную часть каж до го из раз де лов мо -
но гра фии со став ля ют аст ро но ми че ски точ ные и пол ные опи са ния гра дус  -
ных мер, пло ща ди сек то ров, вы чис ли те ль ных про це дур и пе ре чис ле ния
не бес ных объ ек тов, по рой за ни ма ю щие не ско ль ко стра ниц. Их ис по ль зо -
ва ние было бы оправ да но, если бы они слу жи ли обо сно ва ни ем для вы во -
дов ав то ра. Но, на при мер, чи та те лю не обя за те ль но знать спи сок всех
пар ных звезд, на блю да е мых Га ли ле ем, что бы по том прий ти к вы во ду, что
ни одна из этих пар не по мог ла до ка зать его (Га ли лея) ги по те зу (Ку зь мин,
с. 180–189). Ана ло гич но, нет осно ва ний пе ре гру жать чи та те ля опи са ни ем
пло ща ди сек то ров каж до го зо ди а ка ль но го зна ка, что бы впо след ст вии ука -
зать на то, что их ви ди мая не со раз мер ность воз ни ка ет в ре зу ль та те «под -
гон ки» под про стран ст во Неба древ ни ми аст ро но ма ми (Ку зь мин, с. 55–58).
Эти про стран ные опи са ния и пе ре чис ле ния чаще от вле ка ют от по сле до -
ва те ль но го ав тор ско го на рра ти ва, чем по мо га ют по нять цен т ра ль ную
мысль. Тре тий мо мент за клю ча ет ся в, ме с та ми, из бы точ ном ис по ль зо ва -
нии аст ро но ми че ских по ня тий без не об хо ди мых по яс не ний. Это ста но вит -
ся осо бен но за мет но в той ча с ти, где ав тор пе ре хо дит к ма те ма ти че ско му
ес те с т во зна нию Но во го вре ме ни, кон цеп ту а ль ным ап па ра том ко то ро го он
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вла де ет уве рен но, в от ли чие от по тен ци а ль но го чи та те ля. Та ким об ра -
зом, ра бо та, за яв лен ная как фи ло соф ская, в дей ст ви те ль но сти яв ля ет ся
ско рее ра бо той по ис то рии аст ро но мии с фи ло соф ским и  культуро -
логическим ком мен та ри я ми.

По ми мо рас суж де ний о струк ту ре и фи ло соф ском на пол не нии ра бо ты,
мы хо тим вы ска зать не ско ль ко ме то до ло ги че ских и сти ли сти че ских ком -
мен та ри ев. Во-пер вых, мы бы хо те ли об ра тить вни ма ние на ра бо ту ав то -
ра с ис точ ни ка ми. Во вве де нии ра бо ты со дер жит ся пе ре чис ле ние ра бот
по смеж ным те ма ти кам и под креп ля ю щей ли те ра ту ры. При этом на часть
этих тек стов нет ссы лок в биб лио гра фии, а не ко то рые име на по яв ля ют ся
в тек сте как буд то что бы про сто быть озву чен ны ми (на при мер, О. Шпен г -
лер). Осо бен но это тре во жит в от но ше нии ра бот упо мя ну той П.П. Гай ден -
ко, ко то рая, стро го го во ря, за ни ма лась тем же, чем и ав тор, но на бо лее
уз ких про ме жут ках вре ме ни и с бо лее ши ро ким на бо ром на уч ных дис цип -
лин. Из ее ра бот в биб лио гра фии ука за на то ль ко «Эво лю ция по ня тия на у -
ки»3, тог да как мо но гра фии «Ис то рия но во ев ро пей ской фи ло со фии в ее
свя зи с на у кой» и «Эво лю ция по ня тия на у ки: фор ми ро ва ние на уч ных про -
грамм Но во го вре ме ни» мог ли бы по зво лить ав то ру до пол нить свой на -
рра тив имен но в от но ше нии фи ло соф ской со став ля ю щей, ко то рой, как
было по ка за но, в тек сте не до ста ет. Да лее, мы не мо жем не от ме тить, что
мно гие ис точ ни ки, ис по ль зу е мые ав то ром, су ще ст вен но уста ре ли: в ра бо -
те пре об ла да ет об ра ще ние к рус ско я зыч ной ли те ра ту ре 60-х и 70-х гг.
XX в., ино гда встре ча ют ся тек сты 40-х гг. У ре цен зен та вы зы ва ет со мне -
ние ре ле ван т ность све де ний, из ло жен ных в этих ра бо тах, пусть даже они
были вы пол не ны на бес пре це ден т ном для свое го вре ме ни уров не. Из
ино стран ной ли те ра ту ры пре об ла да ют пер во ис точ ни ки, часть из ко то рых
на не мец ком и ла тин ском язы ках. Од на ко, об ра ще ние к этим ис точ ни кам
слож но ве ри фи ци ро вать, по ско ль ку ав тор не ис по ль зу ет в ра бо те с ними
по стра нич ные сно с ки, при во дит ци та ты то ль ко в виде за го лов ков, ино гда
до пу с кая ошиб ки в их пе ре во де. На при мер, на зва ние «Mun dus sub lu na ris
qu a tu or ele men ta com p lec tens» пе ре ве де но ав то ром как «Мир суб ли ма ции
че ты рех эле мен тов» (Ку зь мин, с. 221), тог да как под лин ный пе ре вод зву -
чит так: «Под лун ный мир, вклю ча ю щий че ты ре эле мен та». На ко нец, ав -
тор ни где по ходу основ но го тек ста мо но гра фии не ссы ла ет ся на свои ра -
бо ты по теме ис сле до ва ния, из-за чего мно гие ав тор ские те зи сы чи та те -
лю при хо дит ся при ни мать на веру по ходу чте ния. При этом в биб лио гра -
фии со дер жит ся об шир ный пе ре чень ав тор ских ра бот, ко то рые мог ли бы
стать опо рой для чи та те ля в по ни ма нии ав тор ско го на рра ти ва, од на ко, в
виде ссы лок не были вклю че ны в из ло же ние.

Во-вто рых, наше вни ма ние при влек вы ра жен ный пре зен тизм ав то ра
(то есть от но ше ние к ис то ри че ско му ма те ри а лу, по дра зу ме ва ю щее ак ту а -
ль ность и вклю чен ность это го ма те ри а ла в со вре мен ную кар ти ну мира). В
мо но гра фии мож но встре тить мо мен ты, пря мо сви де те ль ст ву ю щие о
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же ла нии ав то ра со от не сти до сти же ния ан тич ной на у ки с со вре мен ны ми
кос мо ло ги че ски ми пред став ле ни я ми или ука зать на яко бы при сут ст во -
вав шую тен ден цию к при хо ду к со вре мен ным взгля дам. Так, на при мер,
ав тор пи шет от но си те ль но упо мя ну той ра нее ин тер п ре та ции идеи Ан ти -
зем ли Фи ло лая как «эк ра ни ру ю ще го поля» Зем ли:

«На ли чие ана ло гий, об на ру жи ва е мых в древ них и со вре мен ных кос мо -
ло ги че ских мо де лях, мож но объ яс нить тем, что наи бо лее уни вер са ль ные
кос мо ло ги че ские идеи об ла да ют не ко то ры ми при зна ка ми ин ва ри ан т но -
сти <...> Ин тер п ре та ция этих по стро е ний со раз мер на окру жа ю ще му че ло -
ве ка бы тию» (Ку зь мин, с. 132).

В са мом этом от рыв ке со дер жит ся не вы с ка зан ное про ти во ре чие. Коль
ско ро при сут ст ву ет ин ва ри ан т ность, Фи ло лай, в ав тор ском про чте нии,
дол жен был иметь до ступ к пред став ле нию о том, что Зем лю есть от чего
эк ра ни ро вать. Кро ме того, ин ва ри ан т ность озна ча ет про яв ле ние идей не
то ль ко у од но го че ло ве ка в ис то рии ан тич ной и но во вре мен ной мыс ли, но
у це ло го ряда уче ных, при шед ших к тем же вы во дам, как, на при мер, по ка -
за но ав то ром на при ме ре зо ди а ка ль ных или лун ных мо де лей Неба, где
дей ст ви те ль но есть ин ва ри ан т ные эле мен ты, свя зан ные с на блю де ни ем
не бес ных тел. Но ни пер во го (по ско ль ку Зем ля у Фи ло лая все гда об ра ще -
на к цен т ра ль но му огню то ль ко не о би та е мой сто ро ной, а Солн це слу жит
лишь зер ка лом), ни вто ро го, мы не на блю да ем вплоть до по яв ле ния пред -
став ле ния о сол неч ной ра ди а ции и о маг нит ном поле Зем ли. Слож но обо -
сно ван но утвер ж дать, что имен но эти идеи яв ля ют ся наи бо лее фун да -
мен та ль ны ми и ин ва ри ан т ны ми, коль ско ро они на сто ль ко за ви сят от «со -
раз мер но сти бы тия».

Вы стра и ва ние по доб ных ана ло гий мо жет ка за ть ся удач ным эв ри сти че -
ским ша гом, при бли жа ю щим со вре мен но го чи та те ля или ис сле до ва те ля к
древ ним уче ным. Но с точ ки зре ния ис то рии мыс ли по доб ные ана ло гии
осно вы ва ют ся на слу чай ном сход ст ве. Ка но нич ным при ме ром здесь яв ля ет -
ся ато мизм Де мо кри та, ко то рый к со вре мен но му пред став ле нию об ато ме не
име ет ни ка ко го от но ше ния, кро ме сов па де ния тер ми на. Тем не ме нее, ана -
ло гия с ато миз мом, бу ду чи кор рек т но ис сле до ва на с точ ки зре ния ис то рии
идей, сви де те ль ст ву ет о фор ми ро ва нии двух он то ло ги че ских уста но вок –
пар ме ни дов ской о един ст ве и един ст вен но сти бы тия, и де мо кри тов ской о
мно же ст вен но сти и по движ но с ти су ще го, – бо рю щих ся за гос под ст во в умах
фи ло со фов вплоть до кон ца XIX века. В ре зу ль та те, ато мизм Де мо кри та кос -
вен но слу жит идей ной осно вой со вре мен но го пред став ле ния о де ли мой ма -
те рии. Тог да как бо ль шин ст во ав тор ских ана ло гий но сят ха рак тер усмот ре -
ния внеш не го сход ст ва и за клю че ния к тому, что не кий уче ный «про зрел ис -
ти ну со вре мен ной на у ки», хотя в дей ст ви те ль но сти этот уче ный был лишь
от вет в ле ни ем от гос под ст ву ю щей на уч ной па ра диг мы.

Мы дол жны, в за клю че ние, вы ска зать о дан ной мо но гра фии ряд важ -
ных для чи та те ля те зи сов. Хотя нами и был от ме чен ряд не до стат ков, ка -
са ю щих ся в том чис ле успе ха ре а ли за ции за мыс ла мо но гра фии, мы хо те -
ли бы ука зать на по-на сто я ще му уни ка ль ный, ком п лек с ный под ход ав то ра
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к рас смат ри ва е мо му им во про су. Ред ко ког да мож но встре тить в со вре -
мен ных уз ко нап рав лен ных ра бо тах при вле че ние на сто ль ко ши ро ко го
спек т ра ис то ри че ско го, ку ль тур но го и ес те ст вен но на уч но го ма те ри а ла,
как в ре цен зи ру е мой мо но гра фии. По доб ные ис сле до ва ния столь же не -
об хо ди мы, как изу че ние от де ль ных, ча ст ных проб лем ис то рии на у ки. Ге -
не ти че ские ис сле до ва ния по зво ля ют вы стра и вать це ло ст ную кар ти ну,
осо бен но, если эта кар ти на до пол ня ет ся ши ро ким кон тек стом и бо ль шим
объ е мом ма те ри а ла, что мы мо жем уви деть в тек сте А.В. Ку зь ми на. Мы
вы ра жа ем на деж ду на про дол же ние изу че ния на круп ных мас ш та бах ис  -
то рии раз ви тия не то ль ко аст ро но мии, но и дру гих дис цип лин, в том чис ле
с опо рой на фи ло соф ские идеи. Глав ным до сти же ни ем мо но гра фии мы
мог ли бы на звать под твер ж де ние прин ци пи а ль ной осу ще ст ви мо сти та ких
ис сле до ва ний. Ав тор дает чи та те лю и ис сле до ва те лю хо ро ший при мер
того, как ра бо ты по ге не ти че ской ис то рии на у ки дол жны вы гля деть с точ ки
зре ния струк ту ры, ло ги ки и на пол не ния.
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«Го су дар ст вен ные дос то при ме ча тель но сти»
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“State Landmarks” as a Subject of Research. Review of the
Mono graph: Skrydlov A.Yu. Administrative Statistics in
Pre-Reform Russia 1802–1852

Sergey S. Prokhin
S.I. Vavilov Institute for the History of Science and Technology,

 the Russian Academy of Sciences, Moscow, Russia

Мо но гра фия кан ди да та ис то ри че ских наук, стар ше го на уч но го со труд -
ни ка Санкт-Пе тер бур г ско го фи ли а ла Ин сти ту та ис то рии ес те с т во зна ния и
тех ни ки им. С.И. Ва ви ло ва РАН Ан д рея Юрь е ви ча Скрыд ло ва (СПб.: Из -
да те ль ско-по ли гра фи че ская ассоциация высших учебных заведений,
2022. 282 с.) «Ад ми ни ст ра тив ная ста ти сти ка в до ре фор мен ной Рос сии
(1802–1852)» по свя ще на ис то рии оте че ст вен ных на уч ных цен т ров изу че -
ния ста ти сти ки в пер вой по ло ви не XIX в.

Ак ту а ль ность вы бран ной темы ав тор обо сно вал, сде лав об зор ис то -
рио гра фии, ко то рый по ка зал, что не смот ря на оби лие ра бот по ис то рии
ста ти сти че ских уч реж де ний Рос сий ской им пе рии, вни ма ние ис сле до ва те -
лей тра ди ци он но кон цен т ри ро ва лось на изу че нии наи бо лее про дук тив но -
го пе ри о да их де я те ль но сти – на вто рой по ло ви не XIX в. Имен но по э то му
хро но ло ги че ские рам ки пред при ня то го ис сле до ва ния ох ва ты ва ют
1802–1852 гг., ког да про ис хо ди ло ста нов ле ние уч реж де ний, от вет ст вен -
ных за сбор и об ра бот ку ста ти сти че ских све де ний, фор ми ро вал ся про -
фес си о на ль ный кад ро вый со став, вы ра ба ты ва лись при е мы ра бо ты с дан -
ны ми. Ав тор от ме ча ет, что ста ти сти ка как на у ка в этот пе ри од ох ва ты ва ла
чрез вы чай но ши ро кий круг во про сов. Ее ран нее опи са те ль ное на прав ле -
ние («го су дар ст во ве де ние») счи та ло пред ме том ис сле до ва ния со во куп -
ность «го су дар ст вен ных до сто при ме ча те ль но стей» – раз но об раз ных све -
де ний о при род ном, де мо гра фи че ском, по ли ти че ском, эко но ми че ском со -
сто я нии го су дар ст ва.

Ис точ ни ко вая база ис сле до ва ния пред став ле на раз лич ны ми ви да ми
пи сь мен ных ис точ ни ков. При про ве де нии ис сле до ва ния А.Ю. Скрыд лов
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ис по ль зо вал как опуб ли ко ван ные, так
и ра нее не пуб ли ко вав ши е ся ар хив -
ные ис точ ни ки из фон дов Рос сий ско го
го су дар ст вен но го ис то ри че ско го ар хи -
ва, Го су дар ст вен но го ар хи ва Рос сий -
ской Фе де ра ции, На уч но го ар хи ва
Рус ско го гео гра фи че ско го об ще ства,
Санкт-Пе тер бур г ско го фи ли а ла Ар хи -
ва Рос сий ской ака де мии наук.

В пер вой ча с ти мо но гра фии, со сто я -
щей из че ты рех глав, рас смот ре на де я -
те ль ность ве дом ст вен ных цен т ров ста -
ти сти че ских ис сле до ва ний, ко то рые
были со зда ны в со ста ве Ми ни стер ст ва
по ли ции (1811–1819 гг.), Ми ни стер ст ва
внут рен них дел (1819–1852 гг.), Ми ни -
стер ст ва го су дар ст вен ных иму ществ
(1837–1852 гг.). Ав тор ана ли зи ру ет,
как про хо ди ло ста нов ле ние ор га нов
ста ти сти ки, рас смат ри вая их ра бо ту в
кон тек сте раз ви тия со от вет ст ву ю щих

ве домств. Осо бое вни ма ние в кни ге уде ле но вы да ю щим ся уче ным, ко то -
рые за ни ма лись ор га ни за цией ра бот и фор ми ро ва ни ем ста ти сти че ских
по драз де ле ний. Де та ль но про а на ли зи ро ва на де я те ль ность К.Ф. Гер ма на,
К.И. Ар се нь е ва, К.С. Ве се лов ско го, А.П. За блоц ко го-Де ся тов ско го. По ка -
за но зна че ние их на уч но-ор га ни за ци он ной ра бо ты, оха рак те ри зо ва на их
роль в фор ми ро ва нии пер вых ис сле до ва те ль ских про грамм.

Во вто рой час ти кни ги под го тов ле на пуб ли ка ция 27 до ку мен тов, яв ляю -
щих ся ис точ ни ка ми по ис то рии ад ми ни ст ра тив ной ста ти сти ки пер вой по -
ло ви ны XIX в., 23 из ко то рых вво дят ся ав то ром в на уч ный обо рот.

Кни га снаб же на ком мен та рия ми ав то ра, пред став ляю щи ми био гра фи -
че ские све де ния о дея те лях, ока зав ших влия ние на раз ви тие ад ми ни ст -
ра тив ной ста ти сти ки.

Пред при ня тое А.Ю. Скрыд ло вым ис сле до ва ние вы пол не но на сты ке
нау ко ве де ния и ис то рии го су дар ст вен ных уч ре ж де ний, но сит ком плекс -
ный меж дис ци п ли нар ный ха рак тер. Ав тор ар гу мен ти ро ван но до ка зал,
что в пер вой по ло ви не XIX в. рос сий ские ста ти сти че ские уч ре ж де ния раз -
ви ва лись в рус ле ев ро пей ских тен ден ций, а пред ла гае мые выс шей бю ро -
кра ти ей и рос сий ски ми уче ны ми пути их раз ви тия пе ре кли ка лись либо
пря мо за им ст во ва ли ев ро пей ские ор га ни за ци он ные мо де ли. Про ана ли -
зи ро вав боль шой объ ем фак ти че ских дан ных, ис сле до ва тель при шел к
вы во ду, что к се ре ди не XIX в. на выс шем уров не го су дар ст вен но го управ -
ле ния во зоб ла да ло по ни ма ние не об хо ди мо сти сбо ра ста ти сти че ских дан -
ных для эф фек тив но го про ве де ния внут рен ней по ли ти ки. Од на ко на ме -
ст ном уров не в ис сле дуе мый пе ри од ста ти сти че ские ра бо ты, тре бую щие
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спе ци аль ной на уч ной под го тов ки и прак ти че ско го опы та, так и не ста ли
са мо стоя тель ным ви дом про фес сио наль ной дея тель но сти.

В ка че ст ве не до стат ка ре цен зи ру е мой кни ги сле ду ет от ме тить, что из
поля зре ния ав то ра вы па ла де я те ль ность ряда го су дар ст вен ных ве -
домств, так же за ни мав ших ся ра бо той по сбо ру и ана ли зу ста ти сти че ских
дан ных, та ких как Во ен ное ми ни стер ст во, Ми ни стер ст во фи нан сов и
Глав ное управ ле ние пу тей со об ще ния. Во ен ное ве дом ст во в пер вой по -
ло ви не XIX в. вы сту пи ло ини ци а то ром ста ти сти че ско го изу че ния стра ны и
со зда ния опи са ний ее от де ль ных гу бер ний. Пред ста ви те ли Во ен но го ми -
ни стер ст ва за ни ма лись сбо ром гео гра фи че ских, ис то ри че ских и иных
све де ний, ко то рые во шли в да ль ней шем в тру ды офи це ров Ге не ра ль но го
шта ба. Так же в опи са ни ях обоб ща лись мест ные ста ти сти ко-эко но ми че -
ские дан ные о раз лич ных сто ро нах хо зяй ст вен ной, со ци а ль ной и ду хов -
ной жиз ни на се ле ния Рос сий ской им пе рии. В свя зи с этим, пред став лен -
ная ра бо та не мо жет пре тен до вать на пол ное за кры тие за яв лен ной темы,
хотя бе зу слов но яв ля ет ся важ ным ша гом на пути ее на уч но го изу че ния .

Ста тья по сту пи ла в ре дак цию 14.02.2024
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На уч ная жизнь

«Картография – 2023: отечественные
и иностранные атласы и карты, поступившие
в библиотеку в 2023 году» (обзор выставки)

Королева Дарья Владимировна1

Московский государственный университет, Москва, Россия

Клю че вые сло ва: кар то гра фия, гео гра фия, ис то рия, крае ве де ние, ту ризм,
ис то рио гра фия.

“Car tog ra phy – 2023: do mes tic and for eign at lases and
maps re ceived by the li brary in 2023” (ex hi bi tion re view)

Daria V. Koroleva
Moscow State University, Moscow, Russia

Key words: car tog ra phy, ge og ra phy, his tory, lo cal his tory, tour ism, his to ri og ra phy.

В от де ле кар то гра -
фи че ских из да ний
Рос сий ской го су дар -
ст вен ной биб лио те ки
с 5 фев ра ля по 30
мар та 2024 г. про хо -
дит еже год ная тра ди -
ци он ная вы став ка
«Кар то гра фия – 2023:
оте че ст вен ные и ино -
стран ные ат ла сы и
кар ты, по сту пив шие в
биб лио те ку в 2023
году».

В биб лио теч ном
зале с огром ным гло -
бу сом ин ков в цен т ре
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про стран ст во за пол не но
стен да ми с ат ла са ми, кар -
та ми и кни га ми. Эк с по зи -
ция раз но об раз на: фи зи -
че ские, ис то ри че ские, эт -
но гра фи че ские, гео ло ги -
че ские, эко ло ги че ские,
лин г ви сти че ские и дру гие
ат ла сы и кар ты; ли те ра ту -
ра, по свя щен ная кар то гра -
фии и ее ис то рии, а так же
от рас ле вая на уч ная и
учеб ная ли те ра ту ра.

Не ко то рые эк зем п ля ры
уни ка ль ны и до ступ ны к
про смот ру то ль ко в рам ках
вы став ки. Осо бо от ме че -
ны ку ра то ра ми «Ат лас Уд -
мур т ской рес пуб ли ки»
(Мо ск ва; Ижевск: Фе о рия,
2020), ком п лек с ный «Эко -

ло го-гео гра фи че ский ат лас Кур ган ской об ла с ти» (Кур ган: Кур ган ский го -
су дар ст вен ный уни вер си тет, 2023), «Миг ра ци он ный ат лас Рос сий ской
Фе де ра ции» (Мо ск ва: Пер с пек ти ва, 2022), «Ис то ри ко-ку ль ту ро ло ги че ский
ат лас Вла ди кав ка за» (Вла ди -
кав каз: Тер ские ве до мо сти,
2022), «Ор би та ль ная кос мо на -
ви га ци он ная кар та: пер вый ви -
ток. 1:5 000 000» (Мо ск ва: Мо ло -
ка нов В. В., 2022) и сбор ник
«Рус ские мор ские кар ты XVIII
века» (Мо ск ва: Ис то ри че ский
му зей, 2021). Ино стран ные эк -
зем п ля ры вы став ки дают об щее
пред став ле ние о гла вен ст ву ю -
щих тен ден ци ях в кар то гра фии
за ру бе жом.

Стен ды с ли те ра ту рой по те -
ма ти че ской кар то гра фии и спра -
воч ны ми из да ни я ми бу дут ин те -
рес ны гео гра фам. Стен ды с во -
ен ной ис то рией, ис то рией кар то -
гра фии и крае ве де ния – ис то ри -
кам. Кар то гра фи че ские ше дев -
ры при вле кут вни ма ние не
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то ль ко ученых, но и за ин те ре со ван ных лю би те лей, ко то рые бу дут впе чат -
ле ны изя ще ст вом и про ра бо тан но стью сред не ве ко вых карт и ис то ри че -
ских ат ла сов.

Кро ме все го про че го, вы став ка де мон ст ри ру ет на уч но-по пу ляр ную ли -
те ра ту ру об эк с пе ди ци ях и пу те ше ст ви ях, ма те ри а лы о ту риз ме и рек ре а -
ции, ту ри сти че ские пу те во ди те ли и кни ги для ху дож ни ков-кар то гра фов.

По се тить вы став ку смо жет лю бой же ла ю щий при на ли чии чи та те ль -
ско го би ле та.

Ста тья по сту пи ла в ре дак цию 14.02.2024
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XVII международная научно-практическая
конференция «История науки и техники.
Музейное дело»

Платонова Мария Валерьевна1

Политехнический музей, Москва, Россия

17th In ter na tional Science- to- Practice Con fer ence
“His tory of Sci ence and Tech nol ogy. Mu seum Stud ies”

Maria V. Platonova
Polytechnic Museum, Moscow, Russia

С 14 по 15 де каб ря 2023 г. По лит ех ни че ский му зей со вме ст но с На ци о -
на ль ным ис сле до ва те ль ским цен т ром «Кур ча тов ский ин сти тут» про вел
XVII Меж ду на род ную на уч но-прак ти че скую кон фе рен цию «Ис то рия на у ки
и тех ни ки. Му зей ное дело».

Кон фе рен ция про во дит ся с 1997 г. и яв ля ет ся пло щад кой об ме на опы том
для му зе ев, ву зов, на уч ных уч реж де ний в деле изу че ния и со хра не ния на уч -
но-тех ни че ско го на сле дия и про све ще ния, из года в год за тра ги вая са мые
ак ту а ль ные темы. Тема 2023 г. – «Ин же нер ное на сле дие и му зей ные прак ти -
ки» рас кры ва лась по двум на прав ле ни ям – ис сле до ва те ль ско му и му зей но -
му. В рам ках ис сле до ва те ль ско го на прав ле ния рас смат ри ва лись проб ле мы
ин же нер но го и на уч но го твор че ст ва, его со дер жа ния и ин сти ту ци о на ли за -
ции. Му зей ное на прав ле ние ох ва ты ва ло ши ро кий круг во про сов, свя зан ных
с фор ми ро ва ни ем, изу че ни ем и пред став ле ни ем му зей ных пред ме тов и кол -
лек ций, до ку мен ти ру ю щих ис то рию ин же нер ной мыс ли Рос сии. В фор ма те
ди с кус сий об суж да лись во про сы ак ту а ль но го на пол не ния тех ни че ских му зе -
ев, под хо ды к по стро е нию со вре мен ной эк с по зи ции, ра бо та с со об ще ст ва -
ми, с де ть ми – и в це лом – кон цеп ции на уч ной ком му ни ка ции в му зее.

Кон фе рен ция про хо ди ла при под дер ж ке Ин сти ту та ис то рии ес те с т во -
зна ния и тех ни ки им. С.И. Ва ви ло ва РАН, Ис то ри че ско го фа ку ль те та МГУ
им. М.В. Ло мо но со ва, Рос сий ско го го су дар ст вен но го гу ма ни тар но го уни -
вер си те та, Уни вер си те та на у ки и тех но ло гий МИ СИС. Было при ня то 83 за -
яв ки из 24 го ро дов Рос сии, в том чис ле из 19 уни вер си те тов, 27 му зе ев (фе -
де ра ль ных, ве дом ст вен ных и му ни ци па ль ных), 5 на уч ных уч реж де ний.

В 2023 г. кон фе рен ция про хо ди ла в Доме уче ных име ни ака де ми ка
А.П. Алек сан д ро ва НИЦ «Кур ча тов ский ин сти тут». В ней при ня ли уча с тие
182 че ло ве ка. В рам ках кон фе рен ции была про ве де на эк скур сия на объ -
ек ты На ци о на ль но го ис сле до ва те ль ско го цен т ра «Кур ча тов ский ин сти -
тут»: ме мо ри а ль ный ком п лекс пер во го на Ев ро а зи ат ском кон ти нен те
ядер но го ре ак то ра Ф-1, Кур ча тов ский ком п лекс син хро трон но-ней трон -
ных ис сле до ва ний и Кур ча тов ский ком п лекс тер мо ядер ной энер ге ти ки и
плаз мен ных тех но ло гий. Эти три объ ек та по зво ли ли сфор ми ро вать пред -

223

1  ORCID 0009-0005-1900-4321



м ис по ль зо ва нии атом ных тех но ло гий в их ис то ри че ском раз ви тии от ре ак -
то ра Ф-1, пу щен но го в ра бо ту в 1946 г., до са мых со вре мен ных раз ра бо ток.

В пер вый день кон фе рен ции были за тро ну ты сле ду ю щие темы: ис то рия
ин же нер ной мыс ли Рос сии; ис то рия оте че ст вен ных фирм и пред при я тий;
ин же нер ное и на уч ное твор че ст во; му зей ные кол лек ции как ис точ ни ко вая
база по ис то рии на у ки и тех ни ки. До кла ды вы со ко ква ли фи ци ро ван ных про -
фес си о на лов были по до сто ин ст ву оце не ны му зей ным со об ще ст вом. На -
при мер, до клад Л.Н. Мо ро зо вой (за ве ду ю щая До мом-му зе ем А.Л. Чи жев -
ско го (от дел ГМИК им. К.Э. Ци ол ков ско го) со дер жал ин фор ма цию о ма ло -
из ве ст ном изоб ре те нии А.Л. Чи жев ско го «Спо соб на не се ния ла ко кра соч -
ных и по доб ных по кры тий», на ко то рое он по лу чил ав тор ское сви де те ль ст -
во. В своем до кла де Л.Н. Мо ро зо ва до ка за ла, что А.Л. Чи жев ский пер вым в
мире пред ло жил элек т ро ста ти че ский спо соб рас пы ле ния и на не се ния ла -
ко кра соч ных и дру гих по кры тий. Н.А. Бо ри со ва (д.ист.н., зам. ди рек то ра по
на у ке и тех ни ке Цен т ра ль но го му зея свя зи име ни А.С. По по ва) пред ста ви -
ла ис то рию взаи мо дей ст вия пер вых со вет ских ра дио ла бо ра то рий с вла -
стью и об ще ством в 1920-е годы и про де мон ст ри ро ва ла вы ста воч ный про -
ект, ко то рый со зда ли в му зее на базе этих ис сле до ва ний. Т.А. Фо ки на
(с.н.с. По лит ех ни че ско го му зея, за слу жен ный ра бо тник ку ль ту ры РФ) на ис -
то ри че ских до ку мен тах про де мон ст ри ро ва ла фор му лу успе ха бра ть ев Бу -
те ноп, сло жив шу ю ся из не ско ль ких фак то ров: вы со кий про фес си о на лизм,
зна ние рос сий ско го рын ка, со труд ни че ст во с  властью, ак тив ная рек ла ма,
по пу ля ри за ция тех ни ки, вы со кое ка че ст во про дук ции. В своем до кла де
Т.А. Фо ки на рас кры ла вклад бра ть ев Бу те ноп в раз ви тие сель ско хо зяй ст -
вен но го ма ши но стро е ния. Тему ис то рии изоб ре та те ль ст ва за тро нул с
своем до кла де «Проб ле мы раз ра бот ки ком п лек с ной про грам мы раз ви тия
изоб ре та те ль ст ва и ра цио на ли за тор ст ва в СССР» Д.А. Пи на ев (к.ист.н.,
до цент Ка зан ско го го су дар ст вен но го аг рар но го уни вер си те та, г. Ка зань) по -
ка зав шаги раз ви тия изоб ре та те ль ст ва в СССР в 1960-е гг. Про грам ма раз -
ви тия вклю ча ла со вер шен ст во ва ние си с те мы пла ни ро ва ния изоб ре та те -
ль ст ва; пути ор га ни за ции ра бо ты, свя зан ной с ис сле до ва ни ем те о ре ти че -
ских основ изоб ре та те ль ст ва и ра цио на ли за тор ст ва; об шир ную ин фор ма -
ци он ную ра бо ту, а так же раз лич ные меры по при вле че нию об ще ствен но -
сти к управ ле нию изоб ре та те ль ст вом и ра цио на ли за тор ст вом.

Вто рой день кон фе рен ции был от ме чен фун да мен та ль ны ми до кла да -
ми о на у ког ра дах. М.О. Пи с ку нов (к.ист.н., доц., Тю мен ский го су дар ст вен -
ный уни вер си тет) и М.И. Мак ла ков (ма ги ст рант, Тю мен ский го су дар ст вен -
ный уни вер си тет) пред ста ви ли ра бо ту, ко то рой три года це ле на прав лен -
но за ни ма ет ся кол лек тив ис сле до ва те лей из Тю мен ско го го су дар ст вен -
но го уни вер си те та – ис то рия со вет ских ака дем го род ков и на у ког ра дов, а
так же их на сле дие в со вре мен ной Рос сии. В своем до кла де они за тра ги -
ва ли Но во си бир ский и Ир кут ский ака дем го род ки.

На кон фе рен ции впер вые об суж да лась ак ту а ль ная му зей ная тема – на -
уч ный ту ризм. С до кла дом «На уч ный ту ризм в Рос сии: прак ти ки и пер с пек -
ти вы. Ме га по лис на у ки без гри фа сек рет но сти» вы сту пи ла И.В. Фе до се е ва
(к.ист.н., нач. управ ле ния по ку ль тур но-про све ти те ль ской де я те ль но сти,
НИЦ «Кур ча тов ский ин сти тут») по ка зав, ка кая бо ль шая ра бо та
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про во дит ся в НИЦ «Кур ча тов ский ин сти тут» по по пу ля ри за ции его ис то -
ри че ско го и со вре мен но го вкла да в на у ку.

От де ль ное мес то в ра бо те кон фе рен ции за ни ма ли во про сы про ек ти ро -
ва ния со вре мен ных эк с по зи ций. Был за слу шан до клад Т.В. Сал ты ко вой
(ди рек тор по раз ви тию, АНО «Центр раз ви тия ку ль тур ных, со ци а ль ных,
эко ло ги че ских и об ра зо ва те ль ных ини ци а тив «Эко ло гия ку ль ту ры»,
г. Пет ро за водск (Рес пуб ли ка Ка ре лия) о раз ра бот ке по сто ян ной эк с по зи -
ции на базе быв ше го цеха слю дя ной фаб ри ки – од но го из ста рей ших про -
мыш лен ных пред при я тий Пет ро за вод ска. Про стран ст во бу дет спро ек ти -
ро ва но с при ме не ни ем ин те рак тив ных и им мер сив ных средств, где по се -
ти тель ста нет ис сле до ва те лем и бу дет во вле ка ть ся в про цесс изу че ния.

О.А. Зу ба ре ва (уч. сек ре тарь, Го су дар ст вен ный био ло ги че ский му зей
им. К.А. Ти ми ря зе ва) от ме ти ла, что при про ек ти ро ва нии со вре мен ных эк -
с по зи ций нуж но ис по ль зо вать на коп лен ный бо га тый опыт. Она рас ска за -
ла, что при под го тов ке к со зда нию но вой по сто ян ной эк с по зи ции му зей
им. К.А. Ти ми ря зе ва изу ча ет не то ль ко но вей шие тен ден ции в му зей ном
деле, но и опыт пред ше ст вен ни ков. В ча ст но сти, изу ча ют ся опыт ные уста -
нов ки К.А. Ти ми ря зе ва, пред став ля ю щие му зе е фи ка цию про цес са на уч -
но го ис сле до ва ния в эк с по зи ци ях Био ло ги че ско го му зея.

Ком му ни ка тив ные прак ти ки, рас счи тан ные на сту ден тов тех ни че ских
ву зов, пред ста ви ла К.Х. Ша шу ро (зав. эк с по зи ци он но-ме мо ри а ль ным от -
де лом «Квар ти ра Г.М. Кржи жа нов ско го», Го су дар ст вен ный цен т ра ль ный
му зей со вре мен ной ис то рии Рос сии).

С.В. До рож ков (ген. ди рек тор, ООО «Центр ис то рии про мыш лен но сти и
транс пор та»), про де мон ст ри ро вал ис то рию успе ха Пер во го об ще ства
подъ ез д ных же лез ных пу тей в Рос сии. Уме ло ис по ль зо вав по лу ве ко вой
опыт со о ру же ния и эк с п лу а та ции же лез ных до рог ши ро кой ко леи, ин же не -
ры Пер во го об ще ства в кон це XIX–на ча ле XX вв. не то ль ко раз ра бо та ли
пол ный ком п лекс тех ни че ских усло вий для рос сий ских же лез ных до рог
уз кой ко леи, но с по мо щью Ми ни стер ст ва пу тей со об ще ния обес пе чи ли
си с те му их вне дре ния, ре гу ли ро ва ния и кон т ро ля. Та ким об ра зом, была
эф фек тив но ре ше на за да ча обес пе че ния рос сий ских про вин ций на деж -
ны ми и эко но мич ны ми пу тя ми со об ще ния.

Ряд ме ро при я тий кон фе рен ции про хо дил в фор ма те ди с кус сий, ко то -
рый пред по ла гал крат кие со об ще ния при гла шен ных эк с пер тов и об щее
об суж де ние уча ст ни ков. Было про ве де но 6 ди с кус сий, те ма ти ка ко то рых
была свя за на с по ис ка ми но вых фор ма тов на уч ной ком му ни ка ции, вы -
стра и ва ни ем под хо дов к раз го во рам о на у ке с де ть ми, с прак ти ка ми ра бо -
ты с со об ще ст ва ми в му зее. Бо ль шая ди с кус сия была по свя ще на об суж -
де нию эво лю ции му зея на у ки и тех ни ки в XXI в. Об суж да лась так же тема
транс пор т но го на сле дия Рос сии и осо бен но сти вы яв ле ния, со хра не ния и
по пу ля ри за ции ис то ри че ски зна чи мых тех ни че ских объ ек тов.

Каж дый год, по ре зу ль та там ра бо ты Кон фе рен ции из да ет ся сбор ник, ма -
те ри а лы ко то ро го де мон ст ри ру ет по зи цию про фес си о на ль но го му зей но го
со об ще ст ва и уро вень на уч но-ис сле до ва те ль ских раз ра бо ток по ак ту а ль -
ным му зей ным, про све ти те ль ским и ис сле до ва те ль ским во про сам.

Ста тья по сту пи ла в ре дак цию 30.01.2024
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